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1.DOMINYKAS BUDRIKAS IR JO KNYGELE NAMU KRYZIUS. Kunigas
Dominykas Budrikas (1798-1873) 1859 metais iSleido i$ lenky kalbos versta blai-
vybei skirta knygele Namy kryZius, arba kaip reikia studyti ir mislyti apei gérimq ariel-
kos' . Bibliografijoje jis minimas kaip ,rasty apie blaivybe vertéjas ir autorius”?.

Vaclovo Birziskos duomenimis?, iki 1856 mety Budrikas buvo parases keturias
lietuviskas knygeles, taciau tik viena i$ ju— BuNK iSspausdinta. Birziska Siuos
duomenis émé i§ Budriko laisko leidéjui Adomui Zavadskiui, kur raSoma: ,Man
pranesta, kad keturi mano veikaléliai Zemaiciy lietuviy kalba, kuriuos Jums jtei-
kiau, o Jiis persiuntéte susipazinti gerbiamajam profesoriui J[eronimui] K[iprijonui]
Rackauskiui, Jums buvo parsiysti [atgal] su tokiu sprendimu: jie esg labiau mora-
lizuojantys ir pamokantys nei religiniai. Jau vien dél to yra tinkami publikuoti“*.
Tiesa, ne visai aiSku, ar BuNK tikrai buvusi tarp tuy keturiy veikaléliu, nors Birziska
ir linkes taip manyti. Kaip matyti, laiSke Zavadskiui Budrikas ju pavadinimy ne-

1 [Dominykas Budrikas,] NAMU KRIZIUS
ARBA KAJP REJKIE SUDITI YR MISLITI
APE] GIERIMA ARIELKAS? [..] PAR
Z.N. Lenkiszkaj paraszitas. O DABAR-
CZIO ANT LIEZUWI LIETUWISZKA

3 Vaclovas Birzigka, Aleksandrynas 3, Cikaga:
JAV LB Kultiros fondas, 1965, 50.

4 Dominykas Budrikas, Laiskas Adomui Za-
vadskiui i§ Labanoro i Vilniu, 1856 02 29
(rankrastis saugomas LMAB, sign.: f. 7 -

PARDIETAS. WILNIUJE. KASZTU MAU-
RYCA ORGELBRANDA. 1859 (toliau -
BuNK). Ta patj veikalg buvo isvertes ir
Gabrielius BerZanskis, taciau jo vertimas
nebuvo iSspausdintas.

2 Lietuvos TSR bibliografija. Knygos lietuviy

kalba 1. 1547-1861, Vilnius: Mintis,
1969, 68.
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567), p. 1: ,Cztery dzietka w Zmujdzko
Litewskim jezyku przeze mnie wreczone
Wu Panu, a przez niego do rozpoznania
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iz Wu Panu odestane zostaly z taka decy-
zya. /ze one sa moralne i pouczajace
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nurodé. Jeigu BuNK biity parasyta véliau nei tos keturios, Budrikas biity ne keturiuy,
bet penkiu knygu autorius. Taip pat néra Zinoma BuNK chronologija ty likusiy
keturiy arba triju (jeigu pastaroji yra viena i$ ju) knygu atzvilgiu.

Lietuviy enciklopedijoje pazymima, jog BuNK buvusi paskleista Zemaitijoje per
Valanc¢iaus blaivybés akcijas®. Ta¢iau nelabai aiSku, kodél ji iSspausdinta ne Za-
vadskio spaustuvéje, i kuriag Rackauskis i§ Varniu buvo nusiuntes visas keturias
pries 1856 metus parasytas Budriko knygas, o Vilniaus leidéjo Maurico Orgel-
brando pastangomis Sirkino spaustuvéje (Lietuviy enciklopedija 3, 317). Tam ita-
kos galéjo turéti tai, kad Zavadskis gavo Varniy seminarijos profesoriaus Rac-
kauskio atsiliepima, jog tai esancios labiau moralinio ir pamokomo turinio kny-
gelés nei tikybinés ir kad jas iSspausdinusi spaustuvé turésianti mazai naudos
(Birziska 1965, 50). Tiesa, paciam Budrikui toks Rackauskio jvertinimas neatrodé
pamatuotas: ,Jau vien dél to [veikaléliai] yra tinkami publikuoti, o gal lietuviams
ir Zemaiciams, be religiniy knygu, kuriy turi net per daug, nereikia moraliskai
Sviesti proto?”¢

Taigi Varniai — svarbiausias to meto dvasininky centras — kunigo Budriko kny-
gas atmeté. Sis faktas leidZia dar karta suabejoti, ar BuNK buvo tarp tu keturiy
knyguciu, nes, kaip jau minéta, ji buvo isleista ir platinama Valanciaus inicijuoto
blaivybés sajiidzio laikais, todél, rodos, turéjusi biiti Varniy remta ir pageidauta.
Galbiit nusivyles ir uzsigaves dél tokios nepalankios Varniy pozicijos savo keturiu
knygeliy atZvilgiu, Budrikas kitos savo knygos — biitent BulNK — net nebandé sitilyti
Zavadskiui, o kreipési i Orgelbranda. Jeigu i hipotezé kada nors pasitvirtinty, tada
BuNK bty penktoji Budriko knyga.

Budriko knygu tematika neabejotinai susijusi su vyskupo Motiejaus Valanciaus
aplinka ir blaivybés sajiidZiu, nors mokslus, Birziskos duomenimis, jis, matyt, bu-
vo baiges Vilniuje ir visq gyvenima pradirbes Vilniaus vyskupijoje. Si Budriko
pasirinkimg versti blaivybei skirtas knygas Birziska interpretuoja taip: greiciau-
siai, kaip ir daugelis ano laiko plunksna besivercianciy lietuviu kunigu, jis buvo
per daug linkes prie alkoholiniy gérimu, dél to rasto darbams ir pasirinko kovos
su alkoholizmu tema; tai galéjo teigiamai paveikti jo dvasing vyriausybe [Valan-
¢iy - D. C.], taciau nepaveiké (Birziska 1956, 50). Savo spéjima Birziska remia tuo,
kad per 44 kunigavimo metus Budrikas esa auksc¢iau vikaro nepakiles, ir vyskupi-
joje, rodos, neturéjes gero vardo ir net, matyt, kelis kartus buves baustas bei uzda-
rytas i vienuolyna.

Dar galima atkreipti démesi, kad 58-eriu mety Budrikas laiska Zavadskiui 1856
metais rasé ne savo ranka — jis laiSka tik pasirasé: ,Ks Budryk—" (Budrikas 1856, 2;

5 Lietuviy enciklopedija 3, Bostonas: Lietuviy ktorych az nadto maja nie potrzebuja
enciklopedijos leidykla, 1954, 317. moralnej oswiaty umystu?” (Budrikas
6 ,juz tem samem godne sa druku alboz Lit- 1856, 1).

wini i Zmudzini procz naboznych Ksieg
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1 pav. Dominyko Budriko parasas drebancia ranka

1856 mety vasario 29 dienos laisko Adomui Zavadskiui pabaigoje;
LMAB, sign.: f. 7 — 567. Fot. Virginija Valuckiené

plg. 1 pav.). Parasas rodo, kad Budriko ranka labai smarkiai drebéjo. Atrodo jtikina-
ma manyti, kad biitent dél ranky drebéjimo jis prasé kazko kito parasyti uz ji laiska.
Tokio amzZiaus Zmonéms rankos nuo senatvés dazniausiai dar nedreba.

Budrikas nepriklausé ano meto aktyviausiu rasomosios bendrinés lietuviy (tuo
metu daznai sinonimiskai vartotas ir terminas Zemaiciy) kalbos kiiréju gretoms, tad
Birziskos pasiiilyta hipotezé gal ir jmanoma (nors ir kiek netikéta). Pats Budrikas
BuNK prakalboje daugiau taip pat nieko nepaaiskina. Taciau, skirtingai nuo kai
kuriy kity to meto autoriu, Siag knyga jis dedikuoja ne vienai kuriai nors jZymiai
asmenybei, bet Zemaiciams ir aukstai¢iams, kitaip tariant — visiems DidZiosios Lie-
tuvos lietuviams:

Raszitoje kningu, ar taj anas isz sawa gatwos, arba isz kokia kita liezuwi i sawa
kalba pardieje; ture papratima, sawa proce paszwenste asaboms nuog swieta
pawozotoms, prietelems, yr kitoms nuog kuriu kokiu tosku daswieczije. O asz
kajpo uzgimis Zemajtiusi yr tynaj iszaugies; dabarczio par ilga cziesa esans
Lietuwoi; diel [sic!] abeju tu giminiu, tan maza kningiala apierawoju (Budrikas
1859, [I1I]; plg. 2 pav.)
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2 pav. Namy kryZius [III]: ,Prakalbéjime” nusakomas

knygelés adresatas — Zemaiciai ir lietuviai (aukstaiciai);
LMAB, sign.: LK 19/484. Fot. Virginija Valuckiené

Vis délto tikétina, jog knyga apie gérima bei jo Zala buvo pasirinkta versti ne
savarankiskai, bet kazkieno kito valia. Tuo metu Valanciaus biita didelio autoriteto
visai visuomenei ir ypac¢ dvasininkijai. Tad BuNK tematika norom nenorom sieja
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ji su Valanciumi. Dél to svarbu nustatyti, ar temy panasuma lydi ir ju rastu kalbos
panasumas.

Sio straipsnio tikslas: 1) iSanalizuoti BuNK kalbg ir nustatyti samoningas Bud-
riko intencijas pasirinkti tarme bendrinei kalbai; 2) palyginti jo knygelés kalba su
vieno Valanciaus teksto kalba (TamoSiaus i§ Kempis) ; 3) patikslinti Budriko tarme ir
jo gimimo vieta; 4) nustatyti Budriko poziiirj i jo raSomosios kalbos vartojimo teri-
torija.

2. BuNK KALBA. Iki $iol niekas i§samiau Budriko verstos BuNK kalbos néra
tyres. Tik vienu sakiniu jo kalba yra nusakes Zigmas Zinkevicius: ,$ios knygelés
kalba — tipiSka Zemai¢iy su tradiciniais elementais”®.

Patikimy ir iSsamiy Ziniy apie Budriko gyvenima nedaug. Néra Zinoma jo gimi-
mo vieta, vadinasi, néra aiski ir tarmé. Pasak Vytauto Vanago, Budrikas gimé
Zemaitijoje 1798 metais’. Zinkeviciaus (1990, 131) zodziais, vertéjas , gimé 1798 m.
kazkur Zemaiciy tarmeés plote”. Pats Budrikas cituotoje iStraukoje kaip savo gimimo
vieta nurodes Zemaitija, bet labiau jos nesukonkretines.

Taikant Zemaitybiy pastebimumo Zemaic¢iams modeli'’, toliau bus nustatomos
Budriko intencijos rinktis tam tikras raSomosios kalbos lytis.

2.1. ZEMAICIAMS LENGVIAUSIAI PASTEBIMOS YPATYBES. I8
lengviausiai Zemaiciams pastebimuy Zemaitisky ypatybiuy nevartojama vyriskosios
giminés daiktavardZiy vienaskaitos naudininko galiiné, tac¢iau désningai raSoma
aukstaitiSka [uj]: dajktuj 4 ‘daiktui’, Diewuj 4 ‘Dievui’, noruj 10 ‘norui’, pijokuj 46
‘girtuokliui’, smokuj 10 ‘slibinui’, walszcziuj 50 ‘vals¢iui’. Kiek kitaip elgiamasi su
diftongais Zodzio gale, kuriuos Zemaiciai daZniausiai vienbalsina, o aukstaiciai
islaiko. Cia Budrikas nenuoseklus — tekste yra tiek aukstaitisky, tiek Zemaitisky
ly¢iu. Aukstaitiskos: anajs 5 ‘anais’, gieraj 17 ‘gerai’, lenkiszkaj X ‘lenkiskai’, ne-
mazaj 12 ‘nemazai’, pijokajs 5 ‘pijokais’, tiktaj 1 ‘tiktai’; ZemaitiSkos: ajszkie 23
‘aiskiai’, dide 22 ‘didziai’, galwije 15 ‘galvijai’, szwiese 22 ‘Sviesiai’, tikta 39 ‘tiktai’,
wajka 5 ‘vaikai’.

Kaip ir dauguma XIX amzZiaus Zemaiciy, Budrikas raSo nuosekliai aukstaitiska
dvibalsj [ie], plg. dazniausiai knygoje vartojamus Zodzius: diena 2, liezuwi [III]

7 [Motiejus Valancius,] TAMOSZIAUS ISZ Lietuviy kalba XVIII-XIX a., Vilnius:
KEMPIS. APE] SEKIMA JEZAUS KRIS- Mokslas, 1990, 131.
TAUS KNINGAS KIETURES. ISZGULDY- 9 Vytautas Vanagas, Lietuviy raSytojy sqva-
TOS PAR JOMILESTA KUNIGA WISKU- das, Vilnius: Vaga, 1987, 60.
PA ZEMAJCZIU MOTIEJA-KAZIMIERA 10 Zemaitybiq pastebimumo Zemaiciams
WOLONCZEWSKI [...]. WILNIUJE DRU- modelis perimtas i$: Giedrius Subacius,
KARNIOJ A. DWORCZIAUS. 1852 Me- Zemaiiy bendrinés kalbos idéjos. XIX am-
tuose (toliau — VaTK). Ziaus pradZia, Vilnius: Mokslo ir enciklope-
8 Zigmas Zinkevicius, Lietuviy kalbos istorija 4. diju leidybos institutas, 1998, 32-39.
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‘liezuvio’, tiesa 5, wienas 1 ‘vienas’, taip pat ir retesnius: pjuties 11 ‘pjtities’, swiestu
27 ‘sviestu’, szieni 27 ‘Siene’, ziemos 7 ‘Ziemos’.

Dar aiskiau vertéjo aukstaitinimo pastangas rodo dvibalsio [uo] raSyba: duona
5, juodesnis 22, juokies 4 ‘juokés’, uostitu 41 ‘uostytu’, puodus 45. Randame ir ke-
leta netiksliy aukstaitybiu: iszjoktu 6 ‘iSjuokty’ (atkreiptinas démesys, jog kitur
tame paciame tekste raSomos ir tikslios aukstaitiSkos lytys: juokies 4 ‘juokés’, isz-
juoktas 6 ‘iSjuoktas’), pabuczioti 1 ‘pabuciuoti’, saugosios 49 ‘saugosiuos’, seso 49
‘sesuo’.

Kaip matyti i§ 8iy pavyzdZziu, Zemai¢iams lengviausiai pastebimos Zemaitybés
beveik visur pakeistos aukstaitiSkomis lytimis (iSskyrus negausius Zemaitiskus Zo-
dzio galo monoftongus [a], [€]) arba samoningai stengtasi aukstaitinti. Tai rodo
Budriko orientavimasi j aukstaitiSka raSymo tradicija: ¢ia dominuoja aukstaitiSkos
formos ir tik viena minéta ypatybé leisty Siek tiek kalbéti apie ,tipiska” Budriko
Zzemaiciy kalba.

2.2.ZEMAICIAMS VIDUTINISKAI PASTEBIMOS ZEMAITISKOS YPA-
TYBES. Kiek kitaip atrodo vidutinigkai pastebimy Zemaitybiy lygmuo. Cia auks-
taitybiu pasitaiko, bet jau sporadiskai, visa kita labai Zemaitiska.

Kaip dauguma to meto Zemaiciy, Budrikas skiria Zemaitiska [e] ir [i]. Pakanka-
mai nuosekliai [e] Zymi <y>: gadyna 20 ‘gadina’, neatydengie 3 ‘neatidengé’, pady-
dinsete 38 ‘padidinsite’, pykta 3 ‘pikta’, tyktaj 2 ‘tiktai’, Zynoma 22 ‘Zinoma’. Tiesa,
pasitaiko ir aukstaitisky formu: didZiu 1 ‘didziu’, netikru 13 ‘netikru’, wisu 2 ‘visu’.
Taciau jos Siame tekste vartojamos pramaiSiui su atitinkamomis ZemaitiSkomis
formomis, plg.: netikru 13 ‘netikru” ir tykru 13 “tikru’, wisokie 59 “visokio’ ir wysokiu
32 ‘visokiu’. Taigi Budrikas ne visai nuosekliai laikosi Zemaitiskos <y> rasymo
tradicijos. Galbiit dvejota, kurios tarmés lyti rasyti. Vis délto didzioji vidutiniskai
pastebimy Zemaitybiy dalis iSlaikyta Zemaitiska.

Autoriaus intencijas Zyméti Zemaitiska garsa [e] rodo ir sangraziniy veiksmazo-
dziy btisimojo laiko 3 asmens bei esamojo laiko 3 asmens rasyba. Ten, kur esamojo
laiko sangraZinése formose, sekant vidurio aukstaic¢iy raSomosios kalbos tradicija,
biity rasoma <i>, o Zemaiciy <y>, Budrikas Zymi dar kitaip — <e>: gaunase 3 ‘gau-
nasi’, metdase 18 ‘meldZiasi’, penase 26 ‘penisi’, turese 9 ‘turisi’. Visai nejprastai jis
elgiasi su bisimojo laiko 3 asmens veiksmaZodZiais: ¢ia, taip pat kaip sangrazinése
esamojo laiko formose, galiinéje raSo <e>: buse 16 ‘bus’, giwense 29 ‘gyvens’, neimse
4 'neims’, nusmukse 5 ‘nusmuks’ (bet randame ir paraleliu aukstaitiSky formu:
iszwaris 22 ‘iSvarys’, najkins 29 ‘naikins’, pasididins 16). Todél Budriko tekste Sios
dvi formos dazZnai nesiskiria.

Toks esamojo laiko 3 asmens sangraziniy formu galo <e> laikytinas ne visai
tiksliai atstatyta aukstaitybe (Zemaiciai neturi galinio balsio, plg. LKA III, Zemél. 95).
Budrikas tokias formas galéjo pasidaryti kaip ir nesangraZziniy veiksmazodziy neva
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aukstaitisSka galtne -e (plg. ture 5 ‘turi’ [Zem. blity *tur], uzsiture 5 ‘uzsituri’ [Zem.
buty *uZsitur], Zr. toliau). Tad Sios formos greiciausiai dirbtinés (tiesa, sangraZzos
dalelyté -se vartojama maZame plote mazdaug tarp Raseiniu, Jurbarko ir Cekigkeés,
plg. LKA III, Zemél. 95, taciau vargu ar Budrikas apie jas Zinojo ir j jas orientavosi).

Biisimojo laiko 3 asmens formos galéty biiti interpretuojamos bent dvejopai:
1) hiperaukstaitybés (kaip ir minéti esamojo laiko veiksmazodZiai, plg. ture ‘turi’);
2) dabar jau iSnykes Zemaiciy busimasis laikas. Pasak Alekso Girdenio'', 3-iaji
biisimojo laiko asmenj su galiine -¢ [€] i§ savo Kvédarnos Snektos yra minéjes
Kazimieras Jaunius'. O i§ sangraZinio veiksmazodzio formos neszes, Girdenio ma-
nymu, lengva abstrahuoti veiksmazodi buse ‘bus’ ir kt. Taip pat jis priduria, jog
galinj -ai (ne -e [€]) dar taria Kretingos, Darbénu, Griislaukio ir LaukZemio kampas,
bet seniau galéjes bati ir labiau paplites (pavyzdZiui, net Zagarés apylinkése'). Kol
kas neaisku, katra interpretacija patikimesné.

Zemaitiskai rasomos ir daugiskaitos liepiamosios nuosakos formos: imkiem 11
‘imkime’, kfauskiete 33 ‘klauskite’, pasakikiete 29 ‘pasakykite’, priminkiete 29 “primin-
kite’, susikatbekiem 4 ‘susikalbékime’.

Zemaitiskai (su keliomis aukstaitiskomis isimtimis) raSomas ir daugiskaitos vie-
tininkas: grabuse 50 ‘karstuose’, petuse 27 ‘peluose’, ptaucziuse 19 ‘plauciuose’, ru-
buse 10 ‘drabuziuose’, tokiuse 14 ‘tokiuose’. Puikus zZemaitisky daugiskaitos vieti-
ninky pavyzdys galéty biiti Sis sakinys: O sziusi cziesusi koznusi namusi arietka, atu
dariti suwisu uzmirsza 42 ‘O $iuose laikuose kiekvienuose namuose degtine, alu
daryti visai uzmirSo’. Tik forma namuose Budriko tekste raSoma nevienodai, plg.
namose 4, 5, 32 ir namuse 2, 34, 40, 42 (greta minéto namusi).

Budvardziuy, dalyviy, jvardziuy daugiskaitos naudininkas irgi iStisai Zemaitis-
kas. Pastebéta, jog vienskiemenés ir dviskiemenés formos yra Zemaitiskos: anyms 4
‘aniems’, kurims 2 'kuriems’, penkims 15 ‘penkiems’, senims 45 ‘seniems’, tims 28
‘tiems’. Tuo tarpu daugiaskiemenés formos bandomos aukstaitinti (tiesa, ju vos
keletas): namiszkiems 45 ‘namiskiams’, stabnesniems 36 ‘slabnesniems’, tukstantiems
29 ‘tukstanc¢iams’. Kodél darytas toks skirtumas, kol kas taip pat neaisku.

Autorius akivaizdZiai aukstaitina veiksmaZzodZiy esamojo laiko treciojo asmens
galtines: atweda 20 ‘atveda’, gauna 2, nebegere 2 ‘nebegeria’, nesza 11 'nesa’, pyta 20
‘pila’. Pridaro net minétuju hiperaukstaitiSku formu, plg.: gale 43, 44 ‘gali’, negale
43, 44 'negali’, ture 5, 42, 43 ‘turi’, uZsiture 5 ‘uzsituri’. Nors praspriista ir keletas
Zemaitisky formuy: atnesz 19 ‘atnesa’, neparwez 12 ‘neparveza’. Si ypatybé ir vél kalba
apie vertéjo polinkj aukstaitinti.

11 Adit prof. Aleksui Girdeniui uz vertingus Tumnorpa¢gin Kosenckaro I'ybepnckaro
patarimus. ITpasaenis, 1892, 139: ,xac Typibces

12 K[azimieras] fBuwuc, ,S3pikb. Jiasextosao- CUAKYYH TUHHKJa, TaC MyHU Cyraycss; Kac
rmyeckiss 0cOOeHHOCTU AUTOBCKAro si3bIKa Typibc®® dyrca IMHHKAA, TaCc MyHU
Bb Poccienckoms yb3as”, Ilamamnas HyyImIayca[s]”.
KHuxXka xoserckoil 2ybepriu na 1893 200v, 13 Aleksas Girdenis, Laiskas Giedriui Suba-
cocmasurv K. I'ykosckiii, Kona: B Ciui i§ Vilniaus i Cikagq, 2000 11 09.
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Labai nenuosekliai Budrikas vietoj vakary aukstaiciy [é] vartoja Zemaitiska <ie>
[ie]. Vienur jis raso <ie>: didesnie 1 ‘didesné’, kalbieje 4 ‘kalbéjo’, pradieje 3 ‘pradéjo’,
tiewas 7 ‘tévas’, turiedamy 4 ‘turédami’, taciau kitur <e>: galetu 3 ‘galétu’, pradeje 4
‘pradéjo’, susikatbekiem 4 ‘susikalbékim’, uzdeta 18 “uzdétq’. Cia Zemaitisky ir auks-
taitiSku formuy santykis pasiskirsto apylygiai. Pazymeétina, jog tuos pacius Zodzius
Budrikas viena karta raso vienaip, kitakart kitaip. Kaip ir raSydamas Zemaitiskus
<e> ir <i>, ¢ia jis arba nebuvo nusistates, kuria tarme rinktis, arba nesugebéjo iki
galo suaukstaitinti.

Apibendrinus vidutiniSkai Zemaic¢iams pastebimy Zemaitybiy lygmenj matyti,
jog ¢ia daugiau islike Zemaitybiuy. Aukstaitybé pasitaiko tik viena kita, nors ir
nenuosekliai, bet sgmoningai.

2.3. ZEMAICIAMS SUNKIAUSIAI PASTEBIMOS ZEMAITISKOS YPA-
TYBES. Budrikas désningai vartoja sunkiausiai pastebimas Zemaitybes ir tai i$
tiesy ji rodo buvus Zemaiti. Nuosekliai iSlaikomos Zemaitiskos tariamosios nuosa-
kos vienaskaitos pirmojo asmens formos: buczio 28 ‘bui¢iau’, galeczio 12 ‘galéciau’,
nebuczio 3 ‘nebtciau’, neipulczio 49 ‘nejpulciau’. Ir tik padaricziau 38 “padaryciau’
paraSyta aukstaitiSkai. Vartojamos Zemaitiskos jvardziuy daugiskaitos galininko
formos: anus 5 ‘anuos’, kurius 1 ‘kuriuos’, tus 5 ‘tuos’.

2.4. Taigi Budriko knygelés kalbos analizé rodo samoningas jo pastangas auks-
taitinti. Ir nors jam to iki galo padaryti nepavyko (nuosekliai aukstaitintos lengviau-
siai ir kai kur vidutiniS8kai Zemaiciy pastebimos ypatybés, tuo tarpu sunkiausiai
pastebimos ypatybés pasiliko zZemaitiskos), matyti aiSkus Budriko kryptingumas
aukstaiciy raSomosios tradicijos link. Tokia iSvada, atrodo, turéty biiti pakankama
norint patikslinti $io straipsnio pradzioje cituota Zinkeviciaus nuomone apie Bud-
riko kalba, kuri apibiidinta kaip ,tipigka Zemaiciy su tradiciniais elementais”. Cia
atlikta analizé leidZia preciziskiau pazvelgti i Budriko intencijas pasirenkant tarme
savo knygai. Autoriaus biita samoningai apsisprendusio rasyti ne Zemaitiskai (tik
vienur kitur jterpiant aukstaitiskaq elementa), bet, atvirksciai, — aukstaitiskai. Taigi
BuNK kalba - tipiska aukstaic¢iy su Zemaiciy elementais. Tiesa, apibtidinimas ,,ti-
piska” Budriko atveju reikalauja papildomu komentaru: jis rasé veikiausiai spon-
taniskai, nesivadovaudamas jokiomis iSankstinémis savo ar kity sukurtomis gra-
matikos taisyklémis. Todél neretai jo tekste galima rasti nevykusiai aukstaitinty
zodziy — hiperaukstaitybiy (kuosne 7 ‘kasnio’, uozofa 36 ‘azuola’, uozota 36 ‘azuolo’)
ir dvejopai — aukstaitiskai ir Zemaitiskai — raSomu tu paciuy formuy (ajszkiej 24 ir
ajszkie 25 ‘aiskiai’, wajka 5 ir wajkaj 11 ‘vaikai’, wandiniu 67 ir undiniu 67 ‘vandeniu’
[plg. 3 pav.]). Tokiy nevienodumuy gausa Sioje knygeléje vargu ar buty galima
pavadinti vien tik spaustuvés ,korektiiromis”. Labiau tikétina, jog didZiuma tuy
hiperaukstaitisky ir nevienodu formy yra paties Budriko teksto ypatybé.
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3 pav. Namy kryZius 67: lytys plauczius, undiniu, undo, wandiniu;
LMAB, sign.: LK 19/484. Fot. Virginija Valuckiené
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3.BUDRIKO IR VALANCIAUS INTENCIJOS RINKTIS AUKSTAI-
CIU TARMES FORMAS. Palygine BuNK su Valanciaus tekstu — TamoSiaus i$
Kempis — pastebime, jog Sio straipsnio pradzioje iSkelta darbiné Siy dviejy autoriy
raSty kalbos panasumo hipotezé pasitvirtina'.

Zemaitis- VaTK VaTK BuNK BuNK
kumas Aukst. Zem. Aukst. Zem.
pastebimas Ypatybés

Lengviausiai: a) [ei], [1], [T1] + +
b) [ou],[a],[a¥] + +
o) [a], [e] + + +
d) dat. sg. + +

Vidutiniskai: a) [ie] + +
b) 3 praes. + + (+)
c) dat. pl. + +
d) loc. pl. + +
e) imper. pl. + +
f) [el, [il + +

Sunkiausiai:  a) acc. pl.
b) 1 cond. sg. + +

IS lentelés matyti, jog abiejy autoriy rasty kalba bei rasyba labai panasi. Tiek
VaTK, tiek BuNK autorius aukstaiciu kalba mokéjo gana vienodai, o ju intencijos
rinktis aukstai¢iy tarme savo rastams taip pat iS esmés panasios. Téra keletas kiek
ryskesniy skirtumuy: kitaip nei Budrikas, Valancius atsisakes Zymeéti Zemaitiskaji
garsa [e] ir pasirinkes aukStaitiskq tradicija, o Budrikas, skirtingai nei Valancius,
dazniau vartoja aukstaitiSkas esamojo laiko 3 asmens formas. Visos kitos intencijos
yra analogiskos. Taigi Budrika su Valanc¢iumi sieja ne tik blaivybés tema, bet ir
kalbos ypatybeés.

4.GALIMA GIMTOJI BUDRIKO TARME. Siekiant nustatyti bent apytikre
Budriko gimimo vietg ir tarme, tokios analizés neuztenka. Konkretesniy ziniy apie
Budriko tarme teikia BuNK Zodis fejp 1, 3, 10, 14, 23 “taip’, kuris, Girdenio duome-
nimis, ,tradiciskai turimas tik dalies vakariniuy dounininkuy, t.y. rytiné [t€p] riba

14 Sis Valantiaus tekstas buvo analizuotas jaus universitetas Cikagoje, 2000 mety
per prof. Giedriaus Subaciaus vedama se- rudens semestras).
minargq ,Lietuviy kalbos istorija” (Ilino-
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baigési mazdaug uZ juostos Pikeliai, Zemalé, Ketiinai, Plinksés, Lieplauké, Medin-
génai, Rietavas, Judrénai” (Subacius 1998, 62-64). Sioji ypatybé leidzia Budriko
kalbg skirti $iaurvakarinei Zemaitijos daliai, dounininky patarmei.

Papildomos informacijos teikia ir Budriko kaitmeniniy afrikaty raSymas. Visos
BuNK daiktavardZiy daugiskaitos galiinés beafrikatés, iSskyrus pl. loc. (nors kai
kuriuose linksniuose jis vartoja tiek aukstaitiskas, tiek Zemaitiskas to paties ZodZzio
formas):

nom. pl. zode 5 ‘Zodziai’ (bet yra ir zZodzej 58), mede 36 ‘medziai’
gen. pl. plautiu 2 ‘plaudiy’, diewajtiu 5 ‘dievaiciy’

dat. pl.  ptautems 20 ‘plauciams’

acc. pl.  plautius 20 ‘plaucius’ (yra ir plauczius 23, 67 bei Zodzius 25)
instr. pl. Zodejs 77 ‘ZodZiais’

loc. pl.  plaucziuse 19, 22, 23 ‘plauciuose’

Si ypatybé verc¢ia Budrika skirti vadinamiesiems pajirio Yemaiciams, taigi -
dounininkams. Pajtirio Zemaiciy teritorija dar labiau susiaurina galima jo douni-
ninkiskos tarmés plota®.

Dounininkiska Budriko patarme rodo ir tekste rastos pavienés formos. Hiper-
aukstaitybés kuosne 7, 49 ‘kasnio’ (su variantais: kansne 37, 55 ‘kasnio’, kansni 28
‘kasni’, kasne 38 ‘kasnio’), uozota 36 ‘azuola’, uozota 36 ‘azuolo’ liudija Budrika
buvus Daukanto ir Pabrézos tarmés atstovu ir kilus i§ iaurés vakary Zemaitijos
dounininky ploto (Sioje pozicijoje <uo> galéjo atsirasti tik iS noro Zemaitiska [ou]
suaukstaitinti). Tokia ypatybé (kirc¢iuoty Zodzio kamieno [a], [¢] virtimas dvibalsiais
[ou], [ei]) turima Siaurés vakary ir Siaurés rytu Zemaitijos kampuose (Zinkevicius
1966, 79; LKA 1I, zemél. 45). O kadangi prie$ tai aptartos ypatybés kreipé i Siaurés
vakary Zemaitijos dali, tai Budrikas turéjo biti iSmokes $nekéti biitent ten, plote
apie Mosédj, Skuoda, Palanga, Lenkimus, Griislauke, Darbénus (Zinkevicius 1966,
zZemél. 49).

Ir pagaliau zodis undo 36, 66, 67 (plg. 3 pav.) ‘vanduo’ be pradinio v- priklauso
visai $iaurinei Zemaitijos daliai. LKA $io ZodZio pietiné ir rytiné vartojimo riba bré-
Ziama ties PrySmancdiais, Kretinga, Kalniskiais, Zlibinais, Puoke, Seda, EigirdZiais,
toliau ji nutjsta i pietus iki Luokés bei Urkuvénu ir vél pakyla i Siaure iki Naujosios
Akmeneés (LKA III, 35, zemél. 28). Panasiai teigia ir Vytautas Vitkauskas'®. Taigi pir-
mine prielaida, leidusia teigti, jog Budriko btita Zemaicio, po iSsamesnés analizés
galima sukonkretinti: Budrikas gimé $iaurvakarinéje Zemaitijos dalyje ir buvo dou-
nininkiskos pajiirio Zemaiciy patarmeés atstovas. Zodziy kuosne (i$ Zem. [kousne]),
uozota (i Zem. [ouzoula]) ir undo izoglosos yra siauriausios. Jos leidzia nusakyti

15 Plg. Zigmas Zinkevicius, Lietuviy dialekto- dopma: unduo ‘Boga’?”, barmo-caassanckue
logija, Vilnius: Mintis, 1966, 143-145, Ze- uccaedosanus 1984, Mocksa: Hayka, 1986,
mél. 73; LKA 1I, Zemél. 80. 104.

16 Burayrac Burkayckac, ,Ectb am Taxas
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dar tikslesne Budriko gimimo teritorijq — tai Siaurés vakary Zemaitijos kampas maz-
daug apie Mosédj, Skuoda, Palanga, Lenkimus, Graislauke, Darbénus.

5.TARMES PASIRINKIMAS IR RBK FUNKCIONAVIMO TERITO-
RIJA. Sio straipsnio pradZioje cituota i$trauka i§ Budriko prakalbos yra naudinga
dar vienam aspektui iSryskinti — ji leidZia rekonstruoti kai kurias Budriko mastymo
kategorijas apie lietuviy raSomaja bendrine kalba (rbk), biitent tarmeés pasirinkima
ir rbk funkcionavimo teritorija, plg.: ,O asz kajpo uzgimis Zemajtiusi yr tynaj
iszaugies; dabarczio par ilga cziesa esans Lietuwoi; diel [sic!] abeju tu giminiu, tan
maza kningiala apierawoju” (Budrikas 1859, [III]). Budrikas samoningai rinkosi
aukstai¢iy tarme, nors pats buvo Zemaitis ir nesugebéjo iSvengti sunkiai Zemai-
¢iams pastebimy ZemaitiSky kalbos ypatybiu. Tad tarmés pasirinkimo teritorija yra
Vidurio Lietuva — Aukstaitija, o ne jo paties gimtoji tarmé. Rasomosios kalbos funk-
cionavimo teritorija yra daug platesné, ja labai aiSkiai nusako zZodZiai , diet abeju,
tan maza kningiala apierawoju” (t. y. Zemaitijai ir Lietuvai [Aukstaitijai]). Minéta-
me laiske Zavadskiui Budrikas savo knygeliy kalba taip pat pavadina Zemaiciy
lietuviy kalba (,,w Zmujdzko Litewskim jezyku”; Budrikas 1856, 1). Vadinasi, Bud-
rikas savo knygele (tiek jos idéjas, tiek kalbg) skyré ne tik aukstai¢iams, bet ir
Zemaiciams, t. y. visai DidZiajai Lietuvai.

6.13vADOS. 1.Budriko verstds knygos Namy kryZius (1859; BuNK) kalbos
analizé aiSkiai rodo samoningas autoriaus pastangas rasyti ne Zemaitiskai, bet
aukstaitiskai, stengiantis savo gimtaja Zemaiciy tarme keisti j aukstaiciy. Remiantis
Sia iSvada, galima patikslinti kalbininko Zinkevi¢iaus nuomone apie BuNK kalba.
Ja deréty vadinti tipiSka aukstaiciy su Zemaiciy elementais.

2. Lyginant Budriko knygelés kalba su Valanciaus Tamosiaus is Kempis (1852)
matyti, jog tiek Budrikas, tiek Valancius savo rastams rinkosi aukstaiciy tarme. Abu
autoriai aukstaitiSkai mokéjo gana vienodai. Tad Budrika galima laikyti Valanciaus
sekéju ne tik renkantis savo knygeliy temas, bet ir tarme.

3. BuNK kalbos analizé leidZia tiksliau nusakyti Budriko tarme bei jo gimimo
vieta. Autoriaus bita Zemaicio, kilusio i§ $iaurvakarinés Zemaitijos, t. y. pajtrio
dounininko. Budriko tekste randami zodziai kuosne, uozota ir undo leidzia bent
apytiksliai apibrézti jo gimimo teritorija — tai $iaurvakariné Zemaitijos dalis, ap-
imanti Mosédi, Skuoda, Palanga, Lenkimus, Graislauke, Darbénus.

4. Budrikas rinkosi Vidurio Lietuvos, o ne savo paties gimtajg tarme. RaSomosios
kalbos funkcionavimo teritorija yra daug platesné — Zemaitija ir Lietuva (Aukstai-
tija). Savo knygeliy kalba jis vadina Zemaiciy lietuviy kalba. Vadinasi, Budrikas savo
BuNK knygele (tiek jos idéjas, tiek kalba) skyré ne tik aukstaiciams, kuriy tarme
bandé rasyti, bet ir Zemaiciams, t. y. visai DidZiajai Lietuvai.
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Dalia Cidzikaite

THE LANGUAGE OF DOMINYKAS BUDRIKAS’
THE LITHUANIAN TEETOTALISM BOOK
NAMU KRIZIUS (1859)

Summary

Dominykas Budrikas (1798-1873) is the translator of Namu kriZius, a book that supports
the teetotalism movement organized by the Lithuanian bishop Motiejus Valancius. The
language of the translation is traditional Highland Lithuanian with some elements of the
Lowland Lithuanian dialect. Despite the translator’s conscious intentions and efforts to wri-
te in the Highland Lithuanian dialect, he maintains many original Lowland forms, thereby
showing his Lowland Lithuanian origin. So far linguists have agreed that Budrikas was

born in the Lowlands of Lithuania, but my detailed analysis of his language allows me to
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claim that Budrikas’ native dialect was that of the northwestern Lowlands (Dounininkai)
area. Moreover, in my article I demonstrate that the approximate territory of his birthpla-

ce is somewhere around Mosédis, Skuodas, Palanga, Lenkimai, Grislauké, Darbénai.
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