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1. JERONIMAS KIPRIJONAS RACKAUSKIS IR JO APLINKA. Jero-
nimas Kiprijonas Rackauskis (1825 12 21-1889 12 22) gimé Platustaliuose, Kalti-
nény apylinkéje, Silalés rajone!. Taigi buvo piety Zemaitis, diinininkas. Jis ragé re-
liginio pobtidZio knygeles, maldaknyges, praneSimus apie Lietuvos bazny¢iy gyve-
nima, verté i$ kity kalby (pasaulietinés literatiiros nerasé). Vaclovo Birziskos duo-
menimis, Rackauskis yra parases vienuolika knygu, i$ kuriy astuonios spausdintos
(BrzA 111 332-334). Daugeli ju aprobavo Zemaiciy vyskupas Motiejus Valancius.

Zinoma, kad Valanéius nuo pat vyskupavimo pradZios émési intensyvios veik-
los, svietéjisko darbo, buvo didelis autoritetas tiek dvasininkams, tiek pasaulietinei
visuomenei. Pasak Petro Joniko, vyskupas Valancius vadovavo visai tuometei tiky-
binei literattirai®. Orientavesis i tradicinius tikybinius rastus, bidamas jtakingas ir
aktyvus rasty leidéjas, vyskupas, norédamas to ar ne, formavo savita Zemaiciy
vyskupijos raSomosios kalbos politika. Anot Eduardo Volterio, , ypa¢ Valanciaus
vyskupavimo metu iSkyla gerokai ‘bespalvé ir sutartiné’” knygu kalba” (Jonikas
1972, 126).

Rackauskio ir Valanéiaus keliai susikirto ne syki. 1836 metais istojes i Kraziy
gimnazija, Rackauskis ten jau rado antrus metus kapelionu ir bibliotekos vedéju dir-
bantj Valanciy. Dar kartg jo mokiniu tapo jstojes i Varniy seminarija. Kad ju pazia-
ros ir tikslai buvo panasis, rodo tai, jog tvarkydamas vyskupija ir kurdamas palan-
kia sau aplinka Valancius atleido kai kuriuos darbuotojus, o i ju vieta pasikvieté ar-
timesniu Zmoniu, ,i$ kuriy ilgainiui susilauké savo geriausiujy padéjéju (Jeronima
Rackauskij, Otona Praniauskij, Juozapa Silvestra Dovydaitj, Justing Dovydaitj ir ki-

1 Vytautas Vanagas, Lietuviy rasytojy squa- 2 Petras Jonikas, Lietuviy bendrinés rasomosios
das, Vilnius: Mokslas, 1990, 77. kalbos kiirimasis antrojoje XIX a. puséje, Ci-
kaga: Pedagoginis lituanistikos institutas,
1972, 126.
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tus)” (BrZA III 86). Kai Valancius miré, Rackauskis pirmasis paskelbé jo biografija.
Be kita ko, Rackauskis buvo Varniy seminarijos profesorius, inspektorius, véliau ir
rektorius. Ir i$ $iy keliy fakty matyti, kad jie glaudziai bendradarbiavo. I$ anksto ga-
lima tikétis, kad Rackauskis, kaip uolus padéjéjas ir pavaldinys, veikiamas autori-
tetingo vyskupo, bus stengesis perimti ir kai kurias jo raSomosios kalbos ypatybes.

Sis straipsnis skirtas Rackauskio kalbinéms intencijoms nustatyti, taip pat pa-
lyginti ir jvertinti, kiek paties Valanciaus bei jo veikiamo tuo metu besiformuojancio
rasomosios kalbos modelio tam tikros fonetikos, morfologijos, ortografijos ypatybés
atsispindi vieno i$ jo mokiniy ir padéjéjuy — Jeronimo Rackauskio — rastuose. Rac-
kauskio raSomosios kalbos analizé grindziama trijy (pirmojo leidimo) jo knygu
duomenimis: Munka VieSpaties® (1857), Vadovas j dangy* (1857) ir Balsas Dievo’ (1858).
Siuos leidinius autorius parasé ir idleido gyvendamas ir dirbdamas Varniuose. Dél
platesnio konteksto Rac¢kauskio knygu ortografija palyginta su amZininky Zemai-
¢iy — Kaliksto Kasakauskio bei Dominyko Budriko — rastais.

2.RA30MOJI RACKAUSKIO KALBA. Rackauskio rastai buvo reikalingi
religiniam gyvenimui. Tai rodo gausiis ju perleidimai. Vaclovo BirZiskos duomeni-
mis, RaMW isleista ne maziau kaip penkiolika leidimy, RaWID — trys. Nebuvo
perleidziamas tik RaBD (BrZA III 333).

Iki Siol Rackauskio kalbos rasty ypatybiuy niekas nuodugniau netyré. Zigmas
Zinkevicius tik uzsimingé, kad Rackauskio leidiniy kalba yra grynesné, sklandesné
nei kity tuo metu rasiusiy Zemaiciu, joje maziau polonizmu, ,kalba tipiska Zemai-
¢iy su palyginti gausiais tradiciniais elementais“®. Lietuviy literatiiros enciklopedijoje
jo kalba apibtidinama Sitaip: ,raé Zemaiciy tarme, kalba sklandi, gyva, stilius
retorizuotas”’. Esminis skirtumas — ar Rackauskis rasé vien ZemaitiSkai, ar su
gausiais aukstaitiSkais elementais. Nustatinéjant Rackauskio intencijas rinktis tam

berry biblioteka: Bon. 13464 (toliau —
RaWID).

5 [Jeronimas Kiprijonas Rackauskis,] BALSA
DIEWA PRI ZMOGAUS ARBA APDU-

3 [Jeronimas Kiprijonas Rackauskis,]
MUNKA WIESZPATIES JEZAUS ARBA
DIEWABAJMINGUS DUMOJIMUS APE]J
MUNKA JEZAUS KRISTAUS DIEL KIEK-

WIENOS DIENOS PAR ISZTISA GA-
WIENE. PARASZE Kunigas Jeronimas Racz-
kauskis Inspektorius Warniu Seminarijes.
WILNIUJE. KASZTU IR SPAUSTUWIEJE
JUZAPA ZAWADZKIE. 1857; Cikagos
Newberry biblioteka: Bon. 13465 (toliau —
RaMW).

4 [Jeronimas Kiprijonas Rackauskis,] WA-

DOWAS I DANGU IR MEDITACIJES
DIEL PENKIU DIENU REKOLEKCIJU.
PARASZE KUNIGAS JERONIMAS RACZ-
KAUSKIS Inspektorius Warniu Seminari-
jes. WILNIUJE. Kasztu ir Spaustuwiej
Juzapa Zawadzkia. 1857; Cikagos New-
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6 Zigmas Zinkevicius, Lietuviy kalbos istorija

4. Lietuviy kalba XVIII-XIX a., Vilnius:
Mokslas, 1990, 121.

7 Lietuviy literatiiros enciklopedija, Vilnius: Lie-

tuviy literattiros ir tautosakos institutas,
2001, 406.

Archivum Lithuanicum 6



tikras rasomosios kalbos lytis, bus taikomas Giedriaus Subaciaus suformuluotas
Zemaitybiy pastebimumo Zemaic¢iams modelis®.

2.1.LENGVIAUSIAT ZEMAICIAMS PASTEBIMOS ZEMAITYBES.
Visy triju pasirinkty Rackauskio religinio pobtidZio knygy kalbai nusakyti tiksles-
nis yra Zinkevic¢iaus apibiidinimas, nors jis neatspindi samoningu Rackauskio
intenciju. DaZniausiai Siuose tekstuose pasitaiko tokiu aukstaitiSku lyc¢iu, kuriy
Zemaitiski atitikmenys Zemaiciams lengviausiai pastebimi, todél dazniausiai ir su-
aukstaitinami. Viena i$ tokiy nesunkiai Zemaiciams pastebimu gramatiniu formy
yra vyriSkosios giminés daiktavardziy vienaskaitos naudininko galtiné -ui (Zemai-
¢iy danininky bty kita galtné, tariama [G]). Rackauskio knygose ji be isSimciy
désningai raSoma aukstaitiSka <uj>, pvz., ReMW: Diewuj 12, 18 ‘Dievui’, sunuj 18
‘stinui’, sutwierimuj 14 ‘sutvérimui’, zmoguj 47 ‘zmogui’; RaWID: artojuj 9 ‘artojui’,
ganimuj 211 ‘ganymui’, gieradiejuj 17 ‘geradéjui’, giwoluj 60 ‘gyvoliui’, inirszimuj 35
‘inirsSimui’, tiewuj 16 ‘tévui’; RaBD: mienesiuj 39 ‘ménesiui’, wakaruj 15 ‘vakarui’,
zmoguj 5, 9. Taip raso ir Valancius knygoje Zivatas Jézaus Kristaus® (1853): balsuj 40
‘balsui’, lajkuj 6 ‘laikui’, pranaszuj 5; knygoje Zinia' (1857): artimuj 7 ‘artimui’,
tiewuj 8 ‘tévui’, zmoguj 6 ‘Zzmogui’. Kasakauskio'' knygose ir Budriko' Namy kry-
Ziuje 8i vienaskaitos naudininko forma raSoma irgi tik aukstaitiSka.

Kita nuosekliai Rackauskio vartojama aukstaitiska fonetikos ypatybé, biidinga ir
Kasakauskiui, ir Budrikui, — ZodZio galo dvibalsiai [ai], [ei] (Zemaiciy biity vienbal-
siai [a], [€]), Zyméti <aj>, <ej>, vartoti daugelio tuo metu rasiusiy Zemaiciu. Plg.
RaMW: ajszkiej 4, 6, 24 *aiSkiai’, karejwej 185 ‘kareiviai’, tikraj 3, 11 ‘tikrai’; RaWID:
butinaj 8, 15, 18 ’‘bitinai’, retaj 107 ‘retai’, sunkiej 107 ‘sunkiai’, twircziausej 16
‘tvir¢iausiai’; RaBD: brolej 126 ‘broliai’, dransej 5 ‘drasiai’, grejtaj 37 ‘greitai’, wakaraj
10 “vakarai’, nors pasitaiko viena kita Zemaitiska forma: kursa 31 ‘kursai’, su pik-
tadiejes 53 ‘piktadéjais’. Diftongus taip rasé ir Valanéius, plg. VaZJK: karalej 5

11 Kalikstas Kasakauskis — Zemaiciuy grama-
tikos Katbrieda lezuwio Ziamaytiszko auto-
rius. Veikiamas Juozapo Arnulfo Giedrai-
¢io, stengési savo kalbg aukstaitinti, bet
po keliasdeSimt metu jo darbuose Sios
intencijos aukstaitinti nebematyti. Rasy-

8 Sis modelis perimtas i§: Giedrius Subadius,
Zemaiciy bendrinés kalbos idéjos. XIX am-
Ziaus pradZia, Vilnius: Mokslo ir enciklope-
diju leidybos institutas, 1998, 32-39.

9 [Motiejus Valancius,] ZIWATAS JEZAUS
KRISTAUS. WIESZPATIES MUSU. ARBA

ISTORIJE NAUJOJE ISTATIMA, 1SZ-
SPAUSTA WILNIUJ, SPAUSTUWIE]
A. DWORCZIAUS. 1853; Cikagos Newber-
ry biblioteka: Bon. 13486 (toliau — VaZJK).

10 [Motiejus Valancius,] ZINE KAJP REJK

ATLIKTI SPAWIEDNE ISZ WISA
AMZIAUS. Trete karta iszpausta. WIL-
NIUJ, Spaustuwieje Jozapa Zawadzkia,

dama apie Kasakauskio kalbos ypatybes,
remiuosi knyga: Giedrius Subacius, Kaliks-
tas Kasakauskis: Lietuviy bendrinés kalbos
konjunktiira, BALt 1, Vilnius: Lietuviy kal-
bos instituto leidykla, 2001a.

12 Dominyko Budriko kalbos ypatybes yra

tyrusi Dalia Cidzikaité, plg. Dalia Cidzi-
kaité, ,Dominyko Budriko knygos ‘Namuy

1857; Cikagos Newberry biblioteka: Bon.
13485 (toliau — VaZ).

kryzius” (1859) kalba”, ALt 3, 2001,
153-166.
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‘karaliai’, neligiej 6 ‘nelygiai’, zidaj 6 ‘zydai’; VaZ: bjaurejs 8 ‘bjauriais’, neajszkiej 7
‘neaiskiai’, taj 5 ‘tai’. Kasakauskis gramatikoje ir vélyvosiose knygose diftongus
raSo tik aukstaitiSkai. Budrikas savo knygoje nenuoseklus — yra ir aukstaitiskuy, ir
Zemaitisky lyciu.

Ne taip nuosekliai Rackauskis vartoja lengvai Zemaic¢iams pastebimus aukstai-
tiskus dvibalsius [ie] ir [uo] (Zemai¢iy danininky atitikmenys [1], [T]; [a], [@¥]). Jie
tekstuose vartojami pramaisiui, mazdaug vienodu santykiu — tiek aukstaitiskai, tiek
ZemaitiSkai.

AukstaitiSkos lytys su <ie> rasytos, pvz., RiMW: apszwiesk 13 ‘apSviesk’, liepej
22 ‘liepei’, miega 10 ‘miega’, szendiena 14 ‘Siandieng’, wienoj 3 ‘vienoje’; RaWID: liep
19 ‘liepia’, liepsnas 106, niewiena 7 ‘né viena’, tiesus 18; RaBD: kasdiena 4, pienu 4,
wienibiej 20 ‘vienybéje’. Yra ir Zemaitisku, pvz., RaMW: pralitu 3 ‘pralietu’, stebis 24
‘stebiesi’, uzkitin 19 “uzkietina’ (nors pasitaiko parasyta ir su [e]: deses 26 ‘désies’);
RaWID: isztis 40 ‘iSties’, kimus 22 ‘kiemus’, linksminsis 12 ‘linksminsiesi’; RaBD: Iwos
20 ‘Ievos’, ding 43(2x) ‘diena’, zimos 10 ‘Ziemos’. Rackauskis désningai diinininkis-
kai rase jvardziuotines formas, plg. RaMW: szwentijej 6, 7 ‘Sventieji’; RaWID: pra-
kiejktijej 6, 194 ‘prakeiktieji’, szwentijej 7, 48; RaBD: iszrinktijej 126 ‘iSrinktieji’,
szwentijej 57. éitaip ivardziuotine btidvardzio ir dalyvio forma, nors nenuosekliai,
ragé ir vyskupas Valancius, plg. VaZJK: tikantijej 261 ‘tikintieji’, szwentijej 261.
Retkarciais Rackauskio rastuose dounininkiska tartj primena zodzio lieZuvis rasy-
mas, pvz., RaWID: lejzuwi 31, 143, 144, 177 ‘liezuvy’.

Ta dvibalsi, kurj aukstaiciai taria [ie], Rackauskis pazymi ir kitaip — <ij>. Dau-
giausia tokiy formy esama RaWID, pvz.: grijz 163 ‘griezia’, katrij 181 ‘katrie’, tijk
214, 215 ‘tiek’, bet pasitaiko ir RaBD, pvz., dasijksiu 35 ‘dasieksiu’. Palyginti su
anks¢iau nurodytomis, tokios formos retos. Valandiaus knygoje VaZJK vietoj labai
dazno aukstaitisko <ie> pasitaiko <ij>: drijzaj 41 ‘driezai’, iszsitijse 215 ‘iSsitiesé’,
lijpanti 40 ‘liepianti’; VaZ: atlijktam 6 ‘atliekam’, lijpej 12 ‘liepei’, uzkijtiejusiu 25
‘uzkietéjusiu’. Bet Valancius stengeési aukstaitinti ir tokiu formuy liko nedaug.

Rackauskio pastangos aukstaitinti aiskiai matyti ir i$ pasitaikanciy hiperauks-
taitybiu. Jis ir vietoj savo tarmés [e], ir vietoj [T] (tai dvi pozicijos, kur tradiciniuose
vidurietiSkuose aukstaitiSkuose tekstuose raSyta ta pati raidé <i>) pazymeédavo
<ie>, plg. RaMW: pagonies 7 ‘pagonys’, twiertibe 6 ‘tvirtybe’; RaWID: atkalbieniejau
214 ‘atkalbinéjau’, pamieni 38 “pamini’; RaBD: atiedieloji 42 ‘atidélioji’, baznieczies 81
‘baznycios’, zuwiemis 34 ‘Zuvimis’. Matyt, nemokédamas gerai aukstaitikai, jis
susikiiré netikslig taisykle ir vietoj aukstaitiSkos raidés <i> (manydamas, kad ji
Zymi tik Zemaitiska garsa [i]) parasydavo <ie>. Cia tarsi antrinio laipsnio aukstai-
tinimas (hiperaukstaitybés), juk matyti ne tik garsiniu, bet ir rastu uzfiksuoty auks-
taitiSky formu poveikis.

Valanciaus rastuose panasiu hipernormuy nepavyko rasti. Geriau uz Rackauskj
Sia ypatybe aukstaitina Budrikas — jo knygoje vyrauja aukstaitybés ir tik retkarciais
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praspriista viena kita ZemaitiSka forma. Kasakauskis vélesniuose leidiniuose, at-
virksciai nei gramatikoje, iSlaiko Zemaitiskas formas, tad skiriasi nuo kitu.

Ten, kur aukstaiciai turi dvibalsj [uo], Rackauskis raso jvairiai, Zemaitisky ir
aukstaitiSky Sios pozicijos varianty skaicius beveik vienodas (panasiai kaip ir
aukstaiciy [ie] atveju). Plg. aukstaitiSkas formas: RaMW: duok 14, 19, pripuole 185
‘pripuole’; RaWID: atsiduotumi 13 ‘atsiduotumei’, duong 22, juokies 11; RaBD: gruodi
27 ‘gruodi’, priduok 6 ‘priduok’. Yra ir Zemaitisky formu, RaMW: beprakajtujis 15
‘beprakaituojas’, gajlus 22 ‘gailiuos’, juda 10 ‘juoda’; RaWID: darbutis 7, 8 ‘darbuo-
tis’, sesu 25 ‘sesuo’, wilus 12 “viliuos’; RaBD: nugas 9(2x) ‘nuogas’, pasigus 1 ‘pasi-
guos’, piemu 18 ‘piemuo’. Valancius $iuo atveju labai nuosekliai aukstaitina, pvz.,
VaZJK: duoda 41, duonas 40 ‘duonos’, dzauguos 168 ‘dziaugiuos’, kurivodu 7; VaZ:
juokawaj 12, tuo 5, uogauti 12, zodziy su Zemaitisku vokalizmu beveik néra.

Rackauskio nora aukstaitinti ir ¢ia patvirtina gausios hiperaukstaitybés. Pama-
nes, kad vietoj savo tarmés garso [Qi] turis vartoti aukstaitiska dvibalsj [uo], rasé
digrafa <uo> ir taip sukiiré nesamu aukstaiciy tarmése formu, pvz., RaMW: tuoks-
tanti 8 ‘tukstanti’; RaWID: paduomok 152 ‘padtimok’, pakluosi 166 ‘paklitsi’, tuoks-
tanciu tuokstantes 6, 13 “tiikstanciy tiikstancius” (nors yra ir tukstanti 114, 212 ‘tiiks-
tanti’); RaBD: tuokstanciu tuokstantes 56. Tokios hiperaukstaitybés daznos XIX am-
ziaus dtnininky tekstuose. Greta ju Rackauskiui praspriido parasyti <uo> ten, kur
jo tarméje tarta ir [0], plg. RaMW: nupuolti® 96 ‘nupulti’; RaWID: prapuolties 185
‘prapulties’, puols 6 “puls’, tuoriekies 127 ‘turékis’; RaBD: prapuolties 5. Matyt, Rac-
kauskis buvo susikiires netikslig aukstaitinimo taisykle.

RaMW hipernormalizmuose nometu 15 ‘nuometu’, pasijoktu 97 ‘pasijuokty” dvi-
balsj [uo] Rackauskis uZrasé taip, tarsi jis blitu ne aukstaitiskas, bet Zemaitiskas —
raide <o>. Cia po viena kartq pasitaiké galbiit douninkigka lytis su <ou> kougi 213
‘ka gi’ ir (atsitiktinai?) atspausdintas Zodis dougiel 152, 170 ‘daugel’.

Hiperaukstaitybiu kai kur nepavyko iSvengti ir dounininkui Valanciui, pvz.,
VaZJK: apsukuo 110 ‘apsukui’, danguo 255 ‘danguje’, paskuo 46, 47, 108 ‘paskui’,
sunuoje 148 ‘stinuje’, widuo 259 ‘viduje’. Valancius stengési paraSyti aukstaitiskai,
bet apsiriko, nes $iy konkreciy formy aukstaiciai nevartoja.

Tai prikiSamai rodo ir Rackauskio, ir Valanciaus nora aukstaitinti. Siekis auks-
taitinti matyti ir Budriko tekste. Kasakauskis 8ig ypatybe vélgi vélesniuose savo
darbuose nuosekliai iSlaiko Zemaitiska (skirtingai nuo kity), nors gramatikoje ir
buvo stengesis aukstaitinti.

Derétu atkreipti démesj j Rackauskio knygose jvairuojanti tu paciy Saknu vo-
kalizma net tuose paciuose puslapiuose, plg. RaMW: apszwiesk 13 — apszwisk 23,

13 Dabar kai kuriems diinininkams (apie Vi- lektologija, Vilnius: Mintis, 1966, 103).
dukle, Nemakscius) bidinga tvirtapra- Taciau Alekso Girdenio liudijimu
dziy misriuju dvigarsiu diftongizacija, (2004 06 29 laiskas Giedriui Subaciui),
tad ten taip pat tariama, pvz., [kuol't'i] toks tarimas yra naujas reiskinys, dar
‘kulti’ (Zigmas Zinkevicius, Lietuviy dia- nebuves Rackauskio laikais.
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liepej 22 — lip 7; RaWID: szwiesa 7 — apszwit 36, juoda 60 — juda 60, juokies 11, juokis
61 — juku 3; RaBD: kasdiena 4 — ding 43, nupuolu 74 — nupulau 23, pulam 28, priduok
16, 22 — nepridus 78. Toks nevienodas tu paciy Sakny vokalizmas leidzia manyti
Rackauskj noréjus, bet nesugebéjus nuosekliai aukstaitinti.

Apzvelgusi Zemaiciams lengviausiai pastebimas Zemaitybes, galiu reziumuoti,
kad Rackauskis jas linko aukstaitinti, nors ne visur jam tai tiksliai pavyko. Nuosek-
liausiai suaukstaitinama vienaskaitos naudininko galtiné ir dvibalsiai [ai], [ei]
zodzio gale. Daug sunkiau jam pavyksta pastebéti ir suaukstaitinti Zemaitiskus [i],
[T]; [@], [G4] - Rackauskio knygose tarp aukstaitiskos ir Zemaitiskos fonetikos Zyme-
jimo ¢ia esama tam tikros pusiausvyros. Gausios hiperaukstaitybés rodo intencijas
aukstaitinti. Palyginus su Valanciaus ir Kasakauskio bei Budriko kalbos ypatybé-
mis, matyti, kad visy keturiy dvasininky rastuose esama panasumu, nors Kasa-
kauskio vélyvojo kiirybos laikotarpio knygose, priesingai negu gramatikoje, junta-
mas akivaizdus noras laikytis savo gimtosios Zemaiciy tarmeés formu.

Valancius, Joniko ZodZiais, rasé ne gryna pajiirio Zemaiciy tarme, bet verteési
tarminiu misiniu. Jam pirmiausia turéjo bati svarbi tradicija (tikybiniai rastai), o
antra vertus, kad ji suprasty ir aukstaiciai (Jonikas 1972, 132). Toks pavyzdys
sugestijuoja Rackauskij, kaip ir Valanéiu, noréjus itikti kuo didesnei DL lietuviy
daliai. Galima manyti, kad Rackauskis noréjo sekti Valanc¢iaus raSomuoju variantu,
taciau jam nelabai sekési pastebéti Zemaitybes ir rasti aukstaitisky atitikmenu.

2.2.VIDUTINISKAI ZEMAICIAMS PASTEBIMOS ZEMAITYBES. Tai-
gi matyti, kad lengviausiai Zemaiciams pastebimas ZemaitiSkos kalbos ypatybes
Rackauskis stengési aukstaitinti. Taciau tarp vidutiniSkai pastebimuy ypatybiuy vy-
rauja Zemaitybés. Pasitaikancios aukstaitybés ¢ia grei¢iau atsitiktinés nei désningos.

Rackauskis rasé Zemaitiska <ie> (vakary aukstaiciy <é>), pvz., RaMW: diet 3
‘dél’, girdieti 10, kaltibies 4 ‘kaltybés’, malonies 3 ‘malonés’; RaWID: duktie 20 ‘dukté’,
kielonies 5 ‘kelionés’, turietu 6 ‘turéty’, zemies 9 ‘Zemes’; RaBD: iszmietinieje 4 ‘iSme-
tinéje’, senowies 5 ‘senoveés’, tiewas 1(3x) ‘tévas’. Salia iy vyraujanéiu ZemaitiSky
ly¢iy pasitaiko vienas kitas iSimtinis aukstaitiSkas atvejis, pvz., RaMW: deses 26
‘désies’; RaBD: gieradeistes 9 ‘geradéjystes’, sztowe 22 ‘Slové’.

Gerai nemokédamas aukstaiciy tarmés, Rackauskis sukiré loc. sg. galtiniy hi-
peraukstaitybiuy, t. y. dirbtiniy formu, nesamy aukstaiciy tarméje, pvz., RaMW: szir-
diej 177 “Sirdyje’, Tawieje 98 ‘tavyje’; RaWID: amzinastiej 181 ‘amzinastyje’, sawiej 154
‘savyje’, walgiej 197 ‘valgyje’, Wieszpatiej 161 ‘VieSpatyje’. Zinoma, fonetiné Zemai-
tiSka [ie] ypatybeé ¢ia tarsi iSlaikyta. Taciau ¢ia Rackauskis prie Zemaic¢iams btidin-
gos trumpos vietininko galtinés [ie] pridéjo dar viena galtinés skiemeni su [j] arba
[je], o tas skiemuo blidingas aukstaic¢iams. Vadinasi, Rackauskis sukiiré dirbtiniy
morfologiniy formuy, iSplisty Zemaitisku-aukstaitiSkuy galtniy, kurios jam paciam
turéjo atrodyti esancios aukstaitiskos.
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Valan¢iaus rastuose Zemaiciy <ie> islaikytas labai désningai, pvz., VaZJK: gimi-
nies 5 ‘giminés’, priderieje 6 ‘prideréjo’; VaZ: noriedamis 6 ‘norédami’, sukalbinieti 7
‘sukalbinéti’ (nors sztowes 28 ‘Slovés’). Nors Valancius nedaré fonetiniy, taciau ne-
isvengé bidingy Rackauskiui morfologiniy loc. sg. hipernormalizmuy, pvz., VaZJK:
amziej 40 ‘amziuje’, manieje 148 ‘manyje’, szirdiej 257 ‘Sirdyje’. Kasakauskis ir gra-
matikoje, ir vélesnése knygose Zemaiciy dvibalsj <ie> iSlaiké ZemaitiSka, bet Bud-
rikas ji vartojo labai nenuosekliai — vienur rasé Zemaitiska <ie>, kitur aukstaitiskq
<e> [é]; Zemaitisky ir aukstaitiSky formy santykis jo knygoje pasiskirstes apylygiai.

Esamojo laiko tre¢iojo asmens veiksmazodzZiy tiek Rackauskis, tiek Valancius
ryskiau aukstaitinti nesistengé, vyrauja Zemaitiska veiksmazodzio forma be galii-
neés, pvz., RaMW: iszpazinst 3 ‘iSpazista’, prijam 4 ‘priima’, rejkalaun 4 ‘reikalauja’
(pasitaiké keletas aukstaitiSky galtiniy — nebiera 10 ‘nebéra’, parleja 20 ‘perlieja’,
uzmusza 33 “uzmusa’, pralije 195 ‘pralieja’); RaWID: negat 5 ‘negali’, numirszt 5 ‘nu-
mirsta’, sulauk 5 ‘sulaukia’ (bet ir atsitinka 204 ‘atsitinka’); RaBD: szelp 1, 4 ‘Selpia’
(plg. 1 pav.), uzrustin 30 ‘uzriistina’, wed 1, 5 ‘veda’, wejz 4 ‘veizi’ (plg. 1 pav.) (ir
apjekina 85 ‘apakina’, uzkitina 85 “uzkietina’). Tadiau, prieSingai nei Rackauskis ir
Valancius, Budrikas Namy kryZiuje ir Kasakauskis gramatikoje $ia vidutiniskai Ze-
maiciams pastebima ypatybe stengiasi aukstaitinti. Tik vélyvuoju kiirybos laikotar-
piu Kasakauskis ima vartoti vien trumpasias Zemaitiskas formas.

Taip pat Zemaitiskai Rackauskio raSomas — su vienintele aukstaitybe i$ visy triju
knygu - jvardziu, dalyviy bei btidvardziy vyriskosios giminés daugiskaitos nau-
dininkas, pvz., ReMW: anims 8, 37(2x) ‘aniems’; RaWID: milentims 148 ‘mylintiems’,
piktims 28(2x) ‘piktiems’, tokims 15 ‘tokiems’, wisims 29 ‘visiems’ (nors tiems 54[2x],
181 lytis yra aukstaitiska); RaBD: anims 4 (plg. 1 pav.), 5, milentims 60 ‘mylintiems’,
wisims 29. Valandius VaZJK vartojo Sias lytis aukstaitiskas: aniems 47, jems 266, tiems
10, nors VaZ galima rasti ir Zemaitisky formu, plg. bjaurims 16 ‘bjauriems’, darantims
16 ‘darantiems’. Budriko knygoje ir Kasakauskio gramatikoje bei vélesnése knygose
daugiskaitos naudininkas raSomas nuosekliai Zemaitiskas.

RaMW vardaZodziy vyriskosios giminés daugiskaitos vietininkas iStisai Zemai-
tiskas: laukusi 8 ‘laukuose’, miszkusi ‘miskuose’, wisusi 37 ‘visuose’. O RaWID, kaip
ir RaBD, 8alia dominuojanciy ZemaitiSky pasitaiko keletas aukstaitisky, plg. Zemai-
tybes anusi 15 ‘anuose’, dajktusi 15 ‘daiktuose’, namusi 17 ‘namuose’, zemiszkusi 15
‘Zemiskuose’ ir aukStaitybes wisuosi dalikuose 205 ‘visuose dalykuose’; RaBD Zemai-
tiSkas formas kitusi 30 ‘kituose’, rejkatusi 28 ‘reikaluose’, wisusi 28 ‘visuose’ ir
aukstaitiSkas metuose 27, metuosi 29. Valancius vietininkg rasé ZemaitiSka, plg.
VaZ]K: penkioliktusi metusi 40 ‘penkioliktuose metuose’, wisusi dajktusi 43 “visuose
daiktuose’ (nors pasitaiké ir aukstaitiskas namuose 108); VaZ: ezerusi 17 ‘eZeruose’,
jawusi 12 ‘javuose’, prudusi 17 ‘praduose’. Si ypatybeé islaikyta nuosekliai Zemaitis-
ka visuose ir Budriko, ir Kasakauskio tekstuose.

Kita Zemai¢iams vidutiniSkai pastebima ypatybé — daugiskaitos liepiamosios
nuosakos formos — tiek Rackauskio, tiek Valanciaus nelinkstama aukstaitinti. Pa-
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I

wejz ant sawa kudikiu, szelp ir kudidziau-
ses anims sutejk loskas ir gieradieisties.
Senoj gadiniej zidams, dar pirm atejima
Mesijosziaus kiek taj sutejkie tosku? pa-
dawe zokana par Majziesziu, pawede zemg,
pienu ir medomi tekanti, kajp saka rasz-
tas szwentas; paskiaus, kad neklistu kia- |
liej iszganima, siunte pranaszus, tus szwen-
tus ir nu sawies ikwieptus wirus, kurie
rode zidams prisakimus Aukszeziause Die-
wa ir iszmietinieje nedoribes sunams Abra-
oma. Par kieles tuokstantes metu, tajse
szirdes Zmoniu , idant gicriaus priimtu wisu
didziausi loska ir gieradieiste, taj ira Me-
sijoszu ir atpirkima par Ana swieta.
Jej dideles sutejkie Diewas Toskas zidams,
taj begala didesnes krikszezionims, idant
tie ajszkiej pazintu, kajp gieras, dosnusir
malonus Diewas. Nes, netiktaj sutwiere ir
pastate ant apszczios Zemies, netiktaj kas-
diena rupinas ir uzlajka anus, bet dar at-
|

W |

1 pav. [Jeronimas Kiprijonas Rackauskis,] Balsas Dievo, 1858, 4: Zemaitiskos lytys
anims, anus, szelp, tus, wejz ir kt.; hiperaukstaitybés kialiej, tuokstantes;
VUB: Ly 1310

lyginkime RaMW: melskiemos 17 ‘melskimés’, parejkiem 7 ‘pareikim’, skajtikiet 12
‘skaitykit’, Zinokiem 8 ‘Zinokim’; RaWID: apdumokiet 150 ‘apdtimokit’, atminkiet 52
‘atminkit” (vis délto pasitaiko aukstaitiSky — isz jukim 31 ‘iSjuokim’); RaBD: dieka-
wokiem 22 ‘dékavokim’, gajlekiemos 23 ‘gailékimeés’, prisiminkiem 13 ‘prisiminkim’.
Ir Valandiaus, pvz., VaZJK: darikiet 41 ‘darykit’, newerkiet 6 ‘neverkit’, nesirupinkiet
6 mesirtipinkit’; VaZ: bijokiemos 29 ‘bijokim’, nebajdikiemos 9 ‘nesibaidykime’, zino-
kiem 9 ‘zinokime’. Tokia pati situacija Budriko knygoje ir vélesniuose Kasakauskio
darbuose, bet Kasakauskio gramatikoje aukstaitiskos ir Zemaitiskos formos vartoja-
mos pramaisiui.
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Zemaiciy paplatéjes [e] be i8iméiy Zymimas rameniu <i>, o ne tradiciniu Zemai-
tisku <y>. Plg. RaMW: didis 4, didziausis 3, prisikielima 10 ‘prisikélima’, wisados 3,
wisagalis 3; RaWID: giwenimas 5, kudikiej 21, linksmi 6, mazi 21, piktin 21 ‘piktina’;
RaBD: atpirkimas 5, szirdi 1 ‘Sirdi’, mirti 6, uzgimimq 19, zina 1 ‘zino’. Tai rodo, kad
Rackauskis buvo apsisprendes, kaip rasyti §j garsa, ji Zyméjo nuosekliai aukstai-
tiskai, kaip ir Valancius. Kasakauskis gramatikoje buvo sugalvojes sudétinga sis-
tema, kada rasyti <i>, o kada <y>, bet véliau peréjo prie Zemaitisko zZyméjimo.
Budriko knygeléje dar kitokia vartosena — nors Budrikas ir stengési aukstaitinti,
didzioji formuy dalis iSlaikyta Zemaitiska.

Taigi i§ visy vidutiniskai pastebimuy Zemaitybiu nuosekliai aukstaitiskai Rac-
kauskis Zyméjo tik vieng — Zemaiciy paplatéjusi [e] aukstaitisku <i>. Taip aukstai-
tinti nebuvo sudétinga, nes tai samoningas apsisprendimas tiesiog niekur nevartoti
raidés <y>. Kitur akivaizdesniu pastangu aukstaitinti nematyti — aukstaitybés pa-
sitaiko retai ir nenuosekliai. Galima manyti, jog Zemaiciams vidutiniskai pastebimy
Zemaitybiy Rackauskis neatpaZino, nes, kaip buvo matyti i§ lengviausiai pastebi-
mujy grupés, jis gerai nemokéjo aukstaiciy tarmes. Jo aukStaitinimo intencijos ir
Zemaitisky ypatybiu suvokimas panasus kaip Valanciaus, Budriko ir Kasakauskio
vélyvuoju laikotarpiu parasytose knygose.

2.3.SUNKIAUSIAI ZEMAICIAMS PASTEBIMOS ZEMAITYBES. Vi-
sose analizuojamose knygose Rackauskis désningai iSlaiko Zemaic¢iams sunkiai
pastebima Zemaitiska jvardziy daugiskaitos galininko galtine -us, pvz., RaMW: anus
3, 20 “anuos’, kurius 17, 31 ‘kuriuos’, tus 20 ‘tuos’; RaWID: anus 9, 15(2x), kurius 19,
34, nekurius 154, tus 15, 33; RaBD: anus 4, 5, kurius 5, 16, tus 4, 6.

Visoms trims knygoms biidingos ZemaitiSkos tariamosios nuosakos vienaskaitos
pirmojo asmens formos, pvz., RaMW: gajleczios 13 ‘gailéciaus’, saugoczios 13 ‘sau-
gociaus’, pazinczio 13 ‘pazinciau’; RaWID: buzcio 57 ‘buciau’, galeczio 140 ‘galéciau’,
norieczio 127 ‘noréciau’. Bet pasitaikeé ir tarnauczia 193 ‘tarnaudia’. Si forma, pasak
Zinkeviciaus, btdinga daugumai aukstaiciy (Zinkevicius 1966, 362; dar Zr. ir LKA
111, 103 Zemeél.). RaBD: apturieczio 14 ‘apturéciau’, atminczio 15 ‘atminciau’, pildicziu
15 ‘pildyciau’. Atkreiptinas démesys, jog Sioje knygoje atsiranda kitokia, nors ir
neaukstaitiska, forma: milecziu 128 ‘myléciau’, noriecziu 16 ‘noréciau’, parlejszcziu 15
‘perleis¢iau’, pildicziu 15 ‘pildy¢iau’. Siq forma su -¢iu turi Zemaiciai apie Laukuva,
Tirkslius, Vieksnius, Papile, Klykolius, Kursénus (Zinkevicius 1966, 363). IS LKA 111
103 Zemélapio matyti, kad tokios Siaurés Zemaiciams biidingos tariamosios nuosa-
kos formos paplitusios ir Varniy, Svéksnos, Silalés apylinkése.

Valancius, panasiai kaip ir Rackauskis, Zemai¢iams sunkiausiai pastebimy ypa-
tybiy nemato ir jas palieka Zemaitiskas, pvz., VaZJK: anus 260, kurius 101, tus 41;
apkrikszticzio 43 ‘apkriksty&iau’, apsakiczio 48 ‘apsakyéiau’; VaZ: kurius 13, szius 34,
tus 6; apraudoczio 25 ‘apraudociau’, apwerkczio 25 ‘apverkciau’. Budrikas sunkiau-
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siai ZemaiCiams pastebimas ypatybes istisai raSo Zemaitiskas, bet Kasakauskis gra-
matikoje viena ypatybe — tariamosios nuosakos vienaskaitos pirmaji asmenj — pa-
stebi ir suaukStaitina, nors kitose knygose renkasi ZemaitiSkas lytis.

Zemai- Ypatybés RaMW RaWID RaBD VaZ]K VaZ
:f;u_ Auk. Zem. Auk. Zem. Auk. Zem. Auk. Zem. Auk. Zem.
paste-
bimas
Leng- a) [ei], [i], [F] + + + + + + + + + +)
viau- b) fou] [a] [@] + + o+ 4+ o+ o+ o+ ;
siai:  ¢) [a], [e] + @+ N
d) dat. sg. [ou], [Q] + + + + +
Vidu- a) [ie] + + + + +
tinis- b) 3 praes. + + + + +
kai: c) dat. pl. + + + + + (+)
d) loc. pl. + o+ D+ )+ +
e) imper. pl. + + + + +
f) [e], [i] + + + + +
Sun-  a) acc. pl. + + + + +
kiau- b) 1 sg. cond. + + + + +

siai:

1 lentelé: Rackauskio ir Valanciaus intencijos rinktis aukstaitiskas formas

IS pirmosios lentelés matyti, kad Rackauskio aukStaitinimo intencijos ir rasyba
i8 esmés panasi j Valanciaus. Budriko ir Kasakauskio lentelés pateiktos minétuose
Cidzikaités (2001) ir Subaciaus (2001a) darbuose, ju duomenys irgi rodo bendras
Zemaiciy autoriy tendencijas aukstaitinti raSomaja kalba.

3.NETIPISKOS RaWID YPATYBES. Rackauskio Vadovas j dangy nuo kity
tirtyju knygu skiriasi hipernormu, spaustuvés korekttiros klaidy gausumu ir tar-
miniy ly¢iy jvairove. Taciau skirtinga ne tik tai. Nuo knygos vidurio (nuo p. 119)
labai keiciasi rasyba. Pavyzdziui, Zodziy kamiene atsiranda nosiniy raidziu, ku-
riy Rackauskis iki tol nevartojo: gnt 140, 141, 142, iszgqsti 216, ketieje 205, ketieji-
mus 207, neatrgsi 130, nepabektos 141, pabegtus 141, paskedis 204, paszwesti 152, szgn-
diena 204, szweta 143, szwetas 146, Szwetije 141, szwetoms 141, uzdeks 129, uztargnt
141 (daroma nosiniy rasymo klaidu: dangqus 208, kgjp 189, pgr 119 ‘per’). Taip
nosinés rasomos 119-216 puslapyje, t. y. beveik Simte puslapiy nuo knygos vidu-
rio iki pabaigos, taciau daugiausia nebtidingo Rackauskiui nosiniy raSymo, kaip
matyti ir i§ cituoty pavyzdziu, yra 141-143 puslapyje, tolesniuose nosinés raso-
mos Sen bei ten.
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Rackauskis nosiniu raidziu Zodzio kamiene nerasé, todél kyla abejoné, ar pats
Rackauskis galéjo nuo knygos vidurio staiga pradéti jas rasyti, o po keliu puslapiuy
dél kazkokiy priezasciy — jau tik retkarciais. Persasi mintis biisiant kazkieno kito
ranka pridéjus prie Rackauskio teksto. Visy pirma, Zinant, jog visoms trims apta-
riamoms knygoms aprobatas pasirasé Valancius, reikia palyginti Rackauskio ir
Valanciaus ortografija (plg. 2 lentele).

Rackauskiui Iprasta Valanciaus Valanciaus
nebiadinga Rackauskio VaZJK rasyba VaZ raSyba
RaWID rasyba RaWID rasyba
uzdeks 129 uzdengs 129 penkies 10

nulenkies 105

gientimis 264
gnt 140, 141, 142 ant 25, 149(2x) ant 211, 259 ant 12, 14
uztargnt 141 padedant 12 beesqnt 11 sakgnt 8

sakant 132 bepasakojent 256
matgnt 256

szwetoms 141
Szwetije 141
szwetujy 142
paszwesti 152
szweta 143
szwetas 146

szwenta 23, 129
paszwent 69
szwentas 136
szwentijej 145

szwente 111
paszwentimg 7
swetg 255
swencziausemi 257
swencziause 8

szwentomis 8

pabegtus 141
nepabektos 141

nepabengtus 12, 134

pasibgngus 44
pasibengie 6

bengiej 12

szendiena 204

sziendiena 146
szendiena 150, 207

Szendiena 14, 48
sziendiena 23
szendiena 46

ketieje 205
ketiejimus 207

neapkient 26

kientedamas 5
kienteset 10

kientendams 6
kientendams 23

iszgqsti 216

neparsigansk 24, 132

nusiggndot 256
nuggstaudamis 204

2 lentelé: Rackauskio ir Valanciaus ortografijos panasumai

Kaip matyti, dauguma nosiniy sutampa su Valanciaus, bet ne visos. Taciau
nejprastoje Rackauskiui raSyboje pasitaiko dar keletas sutapimuy su Valanciaus
kalbos ypatybémis ar panasumuy i jas.

Valancius, norédamas Zemaitiskus *tj, *dj paversti aukstaitiSkomis afrikatomis,
gerai neiSmanydamas afrikaty désnio aukstaiciy tarméje, daznai suklysdavo ir
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2 pav. [Jeronimas Kiprijonas Rackauskis,] Balsas Dievo, 1858, 7: pataisyti ZodZziai

P

= A : e

klikie, Atejis, priejis, towos; jterptas Zodis Matidamas. Vietomis rankrastyje i§ anksto
paliktose tusciose vietose tamsesniu (rySkesniu) rasalu jraSytas vienas kitas Zodis,
matyt, noréta pasitikslinti ir | palikta tusCia vieta iraSyta véliau. Ju ne tiek daug,
todél sunku spresti, ar tuos ZodZius juodesniu rasalu jrasé ir tekstq taisinéjo pats
Rackauskis, ar kas nors kitas;

LMAB RS: f. 18 - 55

158  Archivum Lithuanicum 6



sukurdavo nesamy formuy — hiperaukstaitybiu, pvz., VaZJK: kibanczi 28 ‘kybanti’,
mergajcze 65 ‘mergaité’; VaZ: nemeldzejs 20 ‘nesimeldei’, pazejdzej 14 ‘pazeidei’,
sprendzej 17 ‘sprendei’, waganczi 19 ‘vagianti’. Rackauskis savo rastuose nelinkes
rasyti aukstaitisky afrikatu, o jei ir aukstaitina, tokiy hipernormalizmu nesukuria.
Taciau Sioje knygoje radau dvi hiperlytis: jej atminsi ant wisur esancze ir tawi regancze
Diewg 129 ‘jei atminsi ant visur esantj ir tave regintj Dieva’. Sios hiperlytys primena
valanciskasias.

Ieskodama panasumu su Valanciaus tekstais, atkreipciau démesij ir i kitus var-
tosenos atvejus. Antai Zodziai ponia, pana Rackauskio visur rasomi su viena raide
<n>, plg. Pone 144, Poni 204, Panos 227, bet RaWID pasitaiko jam nebtidingas
paraSymas su dviem <nn>: Pannos 141, Panna 142, Pannos 208. Matyti, kad taip
spausdinta biitent tuose skirtingos ortografijos puslapiuose. Valanciaus knygoje
VaZJK §iy zodziy Saknys daZnai raSomos su viena <n> (nors keliose vietose yra ir
<nn>: Pannele 7, Panna 226).

Be to, Valancius nevienodai rasé prielinksni pries: VaZJK ir priesz 115, ir prisz 11;
VaZ ir priesz 9(2x), ir prisz 13. Rackauskis visose analizuojamose knygose nuosek-
liai rasé prisz, todél netikéta, kad viena karta pavartoja aukstaitiSka priesz 143.
Tame paciame 143 puslapyje iSspausdintas Zodis giaras su <ia>, o tokia jo ortogra-
fija vélgi nebtidinga Rackauskiui. Visur kitur jis raso gieras su <ie> ar tik su <e>,
pvz., RaMW: gieraj 3, 6, gieriaus 12 ‘geriau’; RaWID: gieradeistes 9 ‘geradéjystes’;
RaBD: giera 143, gerus 107, geru 126. Pirmasis uZrasymo bidas (<ia>) taip pat
randamas Valanéiaus rastuose, plg. VaZJK: giariausiq 88, giarq 102; VaZ: giaras 6.

Anksciau jau buvo minétas nuoseklus Rackauskio jvardziuotinio biidvardzio
szwentijej vartojimas. 141 puslapyje is Zodis Sméksteli kitaip parasSytas — szwetije
141 ‘Sventieji’. Valancius, kaip ir Rackauskis, daZniausiai rasé szwentijej, bet pasi-
taiké ir kitoks §io ZodZio paraSymas, plg. VaZJK: szwentije 189 ‘Sventieji’.

Taigi i8 to, kas pasakyta, matyti, kad sutapimy tam tikruose puslapiuose (ypac
141-143) su Valanciaus raSymo ypatybémis labai nemazai. Spaustuvininkai taip
taisyti vargu ar galéjo ir noréjo — taisyta neistisai ir neatidZiai, be aiskios sistemos.
IS analizés atrodo, kad realiausias pretendentas i taisytojus yra Valancius. Juk ap-
robuodamas $iag knygele galéjo kaip autoritetingas dvasininkas pataisinéti savo
padéjéjo rankrasti. Be to, Valandius taisinéjo ir Simfronijaus Zabakeviciaus™ bei
Kazimiero Skrodzkio rankras¢ius', tad galima teigti, jog Valanciui buvo budinga
kartais paredaguoti ir kalbines aprobuojamojo teksto ypatybes. Galima jsivaizduo-
ti, kad ir Rackauskio RaWID rankrastj (neislikusj) Valancius bus kiek koregaves.

14 Plg. Giedrius Subacius, ,Jurgio Ambrazie- 15 Plg. Giedrius Subacius, ,Spaustuvininkuy

jaus Pabrézos Zemaiciu kalba”, LAIS 8. itaka rasybai ir jos standartams”, ALt 3,
Asmuo: tarp tautos ir valstybés, Vilnius: 2001b, 140, 1 pav., kur matyti Valanciaus
Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996, taisymu Skrodzkio rankrastyje.

96-97.
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4.sPAUSTUVININKU ITAKA RaBD RASYBATIS Rackauskio Balso Dievo
iSlikes ne tik spaudinys, bet ir rankrastis (plg. 2 pav.), i§ kurio buvo spausdinta'”
Juozapo Zavadskio spaustuvéje (ten spausdintos ir kitos dvi aptariamosios kny-
gos). Neatitikimus tarp spaudinio ir rankrasc¢io galima skirti i dvi grupes — atsitik-
tinius ir samoningus pakeitimus. Atsitiktiniy pakeitimy knygeléje nedaug. DidZiau-
sig ju dalj sudaro neatitikimai, vadintini korekttiros klaidomis: atstojej 37 — atsojej
50 (praleista raideé), duszies VI — dusziesz 7, duszies 9 — dusziesz 21, izengimg 52 —
izenging 65, katb 61 — batb 73, kiekwiena 12 — kiekwieua 24, tauk 120 — tau 126, pakalnies
74 — pakalmies 83, rejkatu 73 — rcjkatu 83, sunau 4 — snnau 17, suszelps 65 — szuszelps
76, Sutwiertoja 111 — Sutwiertioja 5, Trajce 120 — Trajee 126. Sios nesuZitirétos klaidos,
Zinoma, jokiy spaustuvininkuy intenciju ka nors keisti nerodo.

Taip pat pasitaiké tokiy neatitikimy su rankrasc¢iu, kurie leidZia spresti apie
raidziy rinkéjo mokéjima lietuviskai. Pavyzdziui, iszma-manik 43 — iszmanik 56
(iStaisyta Rackauskio rankrasc¢io zodzio kélimo klaida), skaittu 43 — skaitlu 56, kialuj
Il — kialiej 4, siediejis 43 — siediejes 56 (suaukstaitinta forma), tiku 22 — tikiu 35
(suaukstaitinta forma). Remiantis Siais paskutiniais pataisymais, galima manyti
Zavadskio spaustuvés rinkéja mokéjus lietuviskai, gal net buvus aukstaitj.

Be siy rankrascio ir spausdinto teksto skirtumu, yra ir tokiu, kurie turbtit turéjo
atsirasti dél kokio kito lietuviy kalbos nemokéjusio rinkéjo. Kai kurios spausdinta-
me tekste pasitaikancios lytys rodo rinkéja ,aklai” sekus rankrasti ir nepataisius
akivaizdziy Rackauskio netikslumy (nors juy ir nedaug), pvz.: dos-nem IX — dos-nem
9 (paliktas briksnelis Zodzio viduryje ne kélimo vietoje); O to niekados butu ne
macziu, jej jos kudikis mazutelis butu numiris VI — ne macziu 7 ‘nemaciusi’ (palikta
nebaigta raSyti sangraziné veiksmazodzio forma); sziaustis 23 ‘Siaustis’ — sziaustis
35. Kitur rinkéjo nesuprastos kai kurios rankrasc¢io vietos, jos iSspausdintos vizu-
aliai labai panasios i atitinkamas rankrastinio teksto vietas, pvz.: Ne, 22 — Nes 34,
tarsis X — tars is 10 (nesuprastas ZodZio paskutinis skiemuo, kuris rankrastyje Siek
tiek atitrauktas, bet aiskiai prijungtas), butumi siediejis pekfoj o siediejis par amzius
43 — pekiojo 56 (nesuprasti du atskiri ZodZiai).

RaBD spaudinyje néra daug pavyzdziy, kuriais remiantis galima btitu spresti
apie samoningg spaustuvininky jtaka rasybai. Sioje knygoje spaustuvininky skiria-
ma didzioji <I> ir didzioji <J>. Rackauskio rankrasc¢iuose [j] pozicijoje Sios dvi di-
dziosios raidés raSomos pramaisiui — ir <I>, ir <J>, bet spaustuvininkai jas atsky-

16 ISsamiai apie spaustuvininky jtaka rasy- gieradieiszcziu Wieszpaties Diewa para-
bai ir jos standartams yra rases Subacius sze Kunigas Jeronimas Raczkauskis Ins-
(2001b), todél analizuodama RaBD rem- pektorius Warniu Seminarijes. Wilniuje
siuosi jo straipsniu. Spaustuwije Juzupa Zawadzkie. 1856;

17 [Jeronimas Kiprijonas Rackauskis,] Balsa LMAB RS: f. 18 - 55; rankrastis.

Diewa pri Zzmogaus arba Apdumojima
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ré, t. y. [j] pozicijoje surinko tik <J>, plg. Io VII, VIII — Jo 8(2x); lonas VIII — Jonas 9;
Iej II — Jej 4. Norédami keisti $ias dvi raides ir nepadaryti klaidu, jie turéjo mokeéti
lietuviskai. Sios dvi didZiosios raidés atskirtos ir RaWID spaudinyje, o0 RaMW lei-
déjai nesistengé ju atskirti. Dél to RaMW atsiranda variantu, pvz.: Jo 64, Ji 64, 74,
85, 1i 85, Jam 78, Jo 78, Isaj 57(2x), 82, 110. Galbuit RaMW rinko lietuviskai prasciau
mokéjes (nemokeéjes) Zavadskio rinkéjas.

5. 15VADOS. Trijose Jeronimo Rackauskio (1825-1889) knygose — Munkoje
Viespaties (1857), Vadove j dangy (1857) ir Balse Dievo (1858) — juntamos pastangos
aukstaitinti gimtaja dinininky tarme. Geriausiai jam sekési pastebéti ir suaukstai-
tinti lengviausiai Zemaiciams pastebimas Zemaitybes. IS Sesiu vidutiniskai pastebi-
muy ypatybiy Rackauskis pastebéjo tik viena, nesudétinga, apsispresti dél ortogra-
fijos tereikalaujancia ypatybe, o i sunkiausiai pastebimu nesuaukstaitino né vie-
nos. Rackauskio intencijos matyti ir i§ gausiu hiperformuy. Vis délto gerai nemokeé-
damas aukstaiciy tarmés, ZemaitiSky formy suaukstaitino nedaug.

Palyginus Rackauskio, Budriko, Kasakauskio knygu kalbos ypatybes su Valan-
¢iaus bei jo veikiamo ir besiformuojancio tuometinio rasomosios kalbos modelio
ypatybémis ar intencijomis, matyti, kad Valancius stipriai veiké $iuos dvasininkus.
Per kalba Valancius ieskojo santykio su liaudimi, noréjo, kad lietuviskas knygas
suprasty jvairesniy tarmiy atstovai; i tokia kalbine politika orientavosi ir kiti dva-
sininkai. Kai kurios Zemai¢iams pastebimiausios ZemaitiSkos Kasakauskio teksty
formos rodo ji labiau orientavusis ne i Valanciaus idéjy raide, bet i dvasia (taiky-
masi prie liaudiskos kalbos).

Rackauskis bandé sekti Valanciaus rasty kalba bei rasyba pernelyg nenukryp-
damas nuo jos ir nemégindamas savarankiskai ieskoti tikslesnés grafinés kalbos
raiskos.

Nuo knygos Vadovas | dangy (1857) vidurio (p. 119-216, ypac p. 141-143)
pastebima Rackauskiui nebtidingy ortografijos bruozu. Jie gali baiti atsirade dél
tikétiny Valanciaus taisymuy rankrastyje (neislikes), nes Valancius kartais pareda-
guodavo aprobuojamy rankrasciy kalba, be to, tie ortografijos bruozai btidingi
bitent Valanciui (plg. nosines: uztargnt — matqnt; e tipo vokalizma po <g>: gia-
ras — giarg ir kt.)

I8 islikusio Balso Dievo rankrascio (1857) galima spresti apie Juozapo Zavadskio
spaustuveés renkamo teksto pakeitimy mastq. Pasitaikiusios spaustuvininky klai-
dos néra labai reikSmingos: ju gana daug, bet tai dazniausiai korekttiros klaidos ar
nesamoningi pakeitimai. Tik didZiuyju <I> ir <J> skyrimas bei keitimas sugestijuoja
spaustuvininkus iSmanius lietuviy kalba ir samoningai veikus tuometine rasty
tradicija. Taip pat Zavadskio spaustuvéje spausdintoje Munkoje VieSpaties (1857)
$ios raidés neskiriamos.
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Daiva Litvinskaite

LINGUISTIC FEATURES OF THE BOOKS
MUNKA WIESZPATIES (1857), WADOWAS I DANGU (1857),
AND BALSA DIEWA (1858) BY

JERONIMAS K. RACKAUSKIS

Summary

The analysis of the three religious books by Jeronimas K. Rackauskis (1825-1889)
Munkgq Wieszpaties (1857), Wadowas i Dangu (1857), and Batsq Diewa (1858) shows an attempt
of the author to write in the Highland Lithuanian dialect instead of his native South-
Lowland (danininkai) one. Those Lowland Lithuanian dialect features that are the most
noticeable for a Lowlander were replaced by Highland forms. But from the six linguistic
Lowland Lithuanian particularities that are only occasionally noticeable by a Lowlander,
Rackauskis changed into Highland Lithuanian just one. The third group the least noticeable
Lowland Lithuanian dialectal features were also unnoticed by Rackauskis and were not
changed into the Highland Lithuanian equivalents. Hypercorrect forms also bear witness
to Rackauskis’ efforts to write in Highland Lithuanian. But these efforts were undermined
by his limited knowledge of the Highland dialect.

A comparison of Bishop Motiejus Valanc¢ius’ (1801-1875) written language to the lan-
guage of the priests in his bishopric (Rackauskis, Dominikas Budrikas [1798-1873],
Kalikstas Kasakauskis [ca. 1792-1866]) demonstrates the strong influence Valancius had on
these priests. Valancius” usage suggests that he shaped his written language to make it
more accessible to the peasants and to attract the speakers of the other dialect. This
language policy was eagerly followed by certain priests. Still Kasakauskis did not follow
Valancius’ writings literally, he accepted Valancius’ ideas to write for the peasants in
language that was understandable to them.

Rackauskis attempted to follow Valancius” written language and orthography quite
literally, and he tried not to diverge overmuch and not to search for more definite
independent orthographic expression. Part of the book Wadowas i Dangu, however, is
printed in a language and orthography different from the one that is typical for
Rackauskis’ texts. Those different linguistic features are quite characteristic of Valancius’
written language. Thus, there is a strong possibility that Valanc¢ius was the one who made
corrections in Rackauskis’ Wadowas i Dangu (it is known that Valanc¢ius had a habit
sometimes of correcting the language of those manuscripts that he had to approve as a
bishop).

The manuscript of the book Batsq Diewa still survives. It makes it possible to compare
the manuscript to the printed version. Juozapas Zavadskis” printing errors are not very
significant: there is a significant number of them but usually they are only proofreading
errors and not a conscious substitution. But the printer separated the upper case letters

<I> and <J> according to whether they were in vocalic or consonantal position (this was
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not the case in the manuscript). This proves that the typesetter knew Lithuanian and
consciously adjusted the orthography to the contemporary printing tradition. Such a
difference is not present in the printed book Munkg Wieszpaties by the same Zavadskis
press. This might mean that the particular typesetter of this book did not know
Lithuanian.

Darva LITVINSKAITE Gauta 2004 m. geguzés 21 d.
University of Illinois at Chicago

Department of Slavic and Baltic Languages and Literatures

UH 1628, MC/306

601 S. Morgan St.

Chicago IL 60607, U.S.A.

el. p.: ldaiva@yahoo.com





