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LIETUVISKA IR RUSISKA LIETUVISKY SPAUDINIU
KIRILIKA 1864-1866 METAIS

Giedrius Subacius

1. Gana pladiai tirtos istorines lotynisky raSmeny draudimo lietuviy kalbai
aplinkybes, knygnesiy veikla, pasipriesinimas draudimui. Ta¢iau kol kas néra
platesniy filologiniy rusy rasto (kirilikos*) taikymo lietuviy kalbai studijy.
UZuominy apie filologinius aspektus esama Juozo Tumo', Vytauto Merkio?,
Petro Joniko darbuose”. Per pirmuosius kelerius kirilikos taikymo lietuviy kal-
bai metus labiausiai pasireiské (parenge ir isleido knygy) Jonas Juska, Stanis-
lovas Mikuckis, Tomas Zilinskis, Laurynas Ivinskis ir Jonas Krecinskis. O i§ vi-
so per 40 raidZiy draudimo mety buvo isleista apie 60 lietuvisky knygy kirilika.

Lietuviy kalbos kirilikos raSyba i$ pat pradziy nebuvo nuosekli ir vienoda.
Stai Tumas i3 pradziy skyreé dvi sistemas:

»Vos tik gimus sumanymui, tuoj atsirado dvi rasybos sistemos: viena

Mikuckio Vilniaus komisijoje, antra Var$uvoje Zilinskio reformuotoji. Toliau
daugiau™.

V. Merkys kiek placiau nusake kirilikos alfabeto taikymo pobiidj (raida):

»S. Mikuckis publikavo savo naujajj lietuviy raidyna, sudaryta rusisko
raidyno pagrindu, biitent: a, 6, 6, ¢, 8, ¢, €, xc, 3, u, @, 4, i, k, 1, M, #, 0, 6, n,

" Autoriaus pageidavimu vartojamas terminas kirilika.

' . Tumas, Lictuviy literatiira rusy raidémis ir Broliai Juskos Juskeviciai, Kaunas, 1924, p. 42-44.

*Pvz., V. Merkys, Knygnesiy latkai. 1864-1904, Vilnius, 1994, p- 40, 91.

*P. Jonikas, Lietuviy kalba ir tauta amziy bitvyje. Visuomeniniai lietuviy kalbos istorijos bruozat,
Cikaga, 1987, p. 210-211.

*J. Tumas, Lietuviy literatiira, p. 43-44.
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p. ¢, m, Y, §, U, 4, u, W, b, 1o, 3, 10, Air apostrofo Zenkla (), t. y. 35 raides ir kitus
Zenklus. Anot Mikuckio, 28 rusiskos raidés priimtinos lietuviy fonetikai be jokiy
pakeitimy, tik 7 garsams ir dvigarsiams Zyméti parinktos specifinés, biitent: ¢ —
¢, ilgajaiy - 4, ilgajai o, uo, ua - 8, dvigarsiams ei, ij, ie - 1, j prie o, 1o~ i, u raidei
skiemenyse au, e, taip pat iau - j. Apostrofu numatyta Zyméti sutrumpinta
galiing arba skirti priesdélj, pvz., sin’ (stina), am’iomu. Nosiniy balsiy nebuvo

paisoma”®,

Toliau V. Merkys nurodé, kad toks raidynas buvo modifikuojamas, bet
kad jo ir toliau buvo privaloma laikytis:

»S. Mikuckis su L. Ivinskiu, ruo$dami spaudai elementoriy, taip pat ir

1864 m. vasario 19 d. jsakus, baigé tikslinti lietuviy raidyng, sudaryta kirilicos
pagrindu. Raidynas, lyginant jj su S. Mikuckio paskelbtuoju, buvo koreguotas.
ligaja y Zyméti specialia # raide atsisakyta, palikta paprasta u, atsisakyta ¢ ir
apostrofo Zenklo. <...> Sis, nors ir ne visiskai pastovus, raidynas Vilniaus valdZios
istaigy buvo imtas laikyti pavyzdiniu, o véliau, jj dar supaprastinus (i¥metus
visas specifines raides), ir privalomu visiems lietuviskiems leidiniams, kuriems
buvo reikalaujama taikyti rusiska raidyng“®.

Zinoma, norint tokias mintis patvirtinti ar patikslinti, reikia filologinés
paciy teksty analizés. Siuo straipsniu stengiuosi filologiskai vertinti S. Mikuckio,
T. Zilinskio, L. Ivinskio ir J. Krec¢inskio indélj, pastangas, nuostatas, rezultatus
rengiant lietuviSkus tekstus kirilika, skirti raSybos tipus, nustatyti teksty tarminj
pamatg, patvirtinti ar paneigti teksto autoryste.

2. Stanislovas Mikuckis ir Laurynas Ivinskis
2.1. Abeyene ocematmuwrai-aromyeuuixa, 1864

Kaip raso V. Merkys, pirmajj lietuviska leidinj Abeyene acematimumixail-
aromysuwixa’ (1864) civiliniu rusy alfabetu renge S, Mikuckis ir L. Ivinskis:

»5. Mikuckis, matyt, dél per silpno lietuviy kalbos mokéjimo, vienas ruosti
elementoriaus nesiryZo. Jau balandZio 23 d. [1864 m.] I. Kornilovas buvo pa-

% V. Merkys, Knygnesiy laikai, p. 39.

¢ Ten pat, p. 40. )

7 ABELIEAE XEMAVITUIIKAV-ABTYBUIIKA. Uiadta nap ncakumMa lo Muaecrac
Bupsycios Peanrosn wsypec-axapo maasc M. H. MYPABLEBA. BMABHIOE. Cnajcrysee
A. Kupxopa, 1864, Vilniaus universiteto biblioteka (toliau — VUB), Lg 72.
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kvietes | Vilniy JoniSkélio pradZios mokyklos mokytoja Lauryna Ivinskj. Véliau
ir pats S. Mikuckis ra$é: ‘Vilniaus Svietimo apygardos vadovybé jpareigojo
mane ir p. L. Ivinskj jgyvendinti memoranduma ‘Dél rusisko raidyno taikymo
lietuviy kalbai’, i$spausdinta “Vilenskij vestnik’ Nr. 46 ir laikrastyje ‘Denj “®.

Kitur S. Mikuckis vél pabréze, ,jog elementoriy ruosé kartu su L. Ivins-
kiu“®. ,Ir pats I. Kornilovas <...> 1868 m., tvirtino, kad pirmaji elementoriy
sudaré S. Mikuckis ir L. Ivinskis“'". Lietuvos TSR bibliografijoje rengéjais taip
pat nurodomi Mikuckis ir Ivinskis'!.

1864 mety Abeécelés 5 puslapyje pateikiama lietuviskiems tekstams taikomos
abécélés raidés: <a>, <6>, <B>, <r>, <A>, <e>, <K>, <3>, <U>, <K>,
<A>, <M>, <H>, <0>, <0>, <>, <p>, <c>, <>, <y>, <U>, <U>,
<wm>, <m>, <p>, <b> <3>, <>, <>, <io>, <id>, <ir>. IS karto
atkreiptinas démesys, kad jas iSvardijant nenurodytos to meto rusy abécélés rai-
dés <b1>, <>, <b> (jeras biidavo ypac daznas rusy kalbos ZodZio pabaigos
pozicijoje po kietojo priebalsio), taip pat nurodytas naujas specialus, rusy abécé-
léje nebuves diakritinis Zenklas <6> dvibalsiui [uo] Zyméti. Sarase nenurodyta,
nors knygoje vartota raidé <y>. Remiantis V. Merkiu galima sakyti, kad $is
raidynas buvo ankstesnio sumanymo supaprastinimas.

Tam tikri rasybos bruozai yra svarbiis S. Mikuckio ir L. Ivinskio darbo
stiliui apibaidinti, atskirti jy tekstams nuo kity to meto autoriy kirilika
spausdinty lietuvisky teksty.

(1.) Viena i$ keblesniy kirilikos taikymo lietuviy tarméms problemy buvo
nustatyti lietuviy tarmiy garsy [el, [€], dvibalsiy [ie] ir pan. grafine iSraidka.
Rusy rastas tada turéjo bent keturias raides, vartotas tiems lietuviy garsams ir
dvibalsiams Zymeéti: <e>, <s1>, <3>, <B>. Grafemos nevartotos labai nuosek-
liai tik vienoje ar tik kitoje pozicijoje. Galima kalbéti tik apie pagrindines
tendencijas, kurios atspindi rengéjy intencijas.

(1.1.) Grafema <e> dazniausiai Zymétas: (a) garsas, vakary aukstaidiy
tariamas [e]: Batixenuc “vaikelis” 21, seamy ‘veltui’ 38, e sepmu ‘neverti’ 20,

* V. Merkys, Knygnesiy laikai, p. 40.

°Ten pat, p. 42.

¥ Ten pat, 52 nuoroda.

Y Lietuvos TSR bibliografija. Serija A. Knygos lictuviy kalba 2. 1862-1904 1(A-P), Vilnius,
1985, Nr. 2341, p. 803.
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He 60ex ‘nevok’ 17, nexoxio ‘nekokiu’ 23, nec ‘nes’ 18(8x), nemetices ‘neteisiai’
17, petixe ‘reikia” 25; arba (b) vak. a. sakomas [é]: moxeusy ‘mokediau’ 21,
naseiixe ‘paveiké’ 25, naeme ‘paéme’ 20, peiixemy ‘reikéty’ 21.

(1.2.) Grafema <s> kartais pavartojama labai panaéioje pozicijoje,
t. y garsui [e] (visy plrma k1rc1uotam7) zymet1 eﬂpa gerq 27, eﬂpaaeﬂ gerade-
jo' 23, 'apac geras 21, znprbMC gerlems 27, 2apy"gery’ 22, eapaijcio‘geriausiy’
20, Xame 'zemé’ 24, ncamec 'Zemes’ 28.

(1.3.) Tam paciam garsui Zenklinti kartais vartojama ir grafema <3>
(3 o6oporHas), plg. (a) 69 ‘be’ 22, 23, 26, 63m ‘bet’ 21, 26(2x), 27, 35, Lam
‘bet’ 29, msuin “taip” 20; ji neretai vartota (b) Zodzio pradZios pozicijoje:
Deanenuioc Evangeh]os 18, sacuc ‘ezys’ 38, 3u ‘ei’ 21, Juix ‘eik’ 22, stixume
‘eikime’ 22, s1ina ‘eina’ 27, scanmem = <*esantem> ‘esandiam’ 29, scaumu
‘esanti’ 16, scu “esi’ 22, Scmaanduioc * Estliandijos’ 24, 3yponoe ‘Europoje’ 25,
24 = <*eja>éjo’ 35; ¢ia ypad ryskios pastangos rasyti ZodZiy eiti, esti Saknis su
<5> (net ir ne ZodZio pradzZios pozicijoje, plg. amcusumy = <*atsieimu> ‘atsiti-
kimy’ 26, amaiic ‘ateis” 16). Sios raideés vartojimas neatrodo labai daZnas, taciau
néra ir labai retas.

(1.4.) Kiek griez¢iau atskirta grafema <> (st1p ‘jatj'). Ji paprastai Zymeéta
ten, kur vakarq aukstaiciai taria dvibalsj liel: anrv “anie” 18, amcuarone “atsilie-
peé’ 21, eronaiic vienais’ 20, smoma ‘vieta’ 23, Brownamroc * Vxespatles 16, Arvsy
"Dievu’ 16, droroit ‘dienoj 16, nromy “piety’ 25, nprow “pries’ 16, wupdroc ‘Sirdies’
17, tad iS esmés nepainiota su kitomis trimis konkurentémis <e>, <A> ir <3 >,

(2) Nevartotas jeras <b> ZodZio pabaigos pozicijoje: Anm ‘ant’ 21,
Anmpac “antras’ 18, ancupuxec ‘apsirikes’ 21, 6yc ‘bus’ 18, wupduc ‘Sirdis” 21.

(3.) Rasyta rusy abécéléje nebuvusi raide <6> aukstaiciy dvibalsiui [uo]
Zyméti: Auumodnu ‘agtuoni’ 18, 36k ‘duok’ 21, 86mu *duoti’ 22, x6 "kuo’ 20, née
“nuog’ 20, 21, 23, Héen ‘nuoga’ 19, pauméce ‘radtuose’ 23, méaijc ‘tuojaus’ 21.

(4.) Rasyta rusy abécéléje nebuvusi (ir raldyne nedeklaruota) raidé <y>,
zymetl dvibalsio [au] antrajam démeniui: 2apaijcio ‘ geriausiu’ 20, Aaneatjc ‘dan-
gaus’ 16,18, daije ‘daug’ 21, uwmeedncaij "iSvedziau’ 16, moxeusaij ‘mokédiau’ 21, na-
xaagjce ‘paklausé’ 21, npemensiy "prieteliau’ 21, paijdonau’ raudonajj’ 22, 43 ‘jau’ 23.

(5.) Minkstoji afrikata [d2'] nuosekliai Zyméta raidémis <ax>: eanbdoncs
‘valdZia” 25(2x), dudxcio ‘didZiu’ 38, dudxcronyc ‘didzianus’ 26, acodacio
"ZodZiy’ 34, acodxcioc ‘zodzius’ 21, umeedncay ‘i$vedziau’ 16, MMpaduciozec
‘pradziuges’ 32, npadaca ‘pradzia’ 23, 25.
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(6.) Retkarciais vartojamas apostrofas <”> Zymeéti sutrumpéjima ar atskirti
priesdélj nuo tolesnio Saknies balsio: ced”“sédlil’ 16; uu’eme ‘i8éme’ 21, yac'ee
‘uzéme’ 23.

Greta raSybos ypatybiy galima nusakyti ir tarminj kalbos pamato pobi-
dj —neretai prasikisa Zemaitybeés. Plg. dapuxem = <*dariket> ‘darykit’ 17(2x),
XKoden = <*20dei> ‘Zodziai’ 24, xancna = <*kansnia> “kasnio” 36, Ko nopem =
<*ko noret> ‘ko norit’ 17(2x), kyproc = <*kurius> ‘kuriuos’ 25, uycioucx =
<*nusiunsk> ‘nusiysk’ 28, myc = <*tus> ‘tuos’ 21.

Kyla klausimas, kaip S. Mikuckis ir L. Ivinskis turéjo kartu rengti Sig
Abécéle, kuris i3 jy kq dare? Istoriografijoje vyrauja nuomoné, kad S. Mikuckis
prastai mokéjo lietuviy kalbg. Bendradarbis T. Zilinskis taip apie ji sake:
~Pagrindingai mokéjo jvairiy kalby, ir lietuviy kalbos*?. Tad galima suprasti,
jog mokeéjo gal ir neblogai, bet visai ne kaip gimtaja kalba. Bendrinés lietuviy
kalbos dar nebuvo, tai ar S. Mikuckis mokeéjo kokig tarme? Jis buvo gimes
DidzZiyjy Lepky kaime (dabar Lenkija, Balstogés vaivadija). Jei pramoko $ne-
kéti is maZens, i$ aplinkos, vargu ar tai buvo kokia kita tarmé, o ne vakary ar
piety aukstaiciy. I8 knygy irgi grei¢iausiai galéjo pramokti tradicinés vidu-
rio aukstaiciy (ne Zemaiciy) raSomosios kalbos. Tad tekste esancias Zemai-
tybes, kuriy matyti po visq teksta, tikétina priskirti L. Ivinskio, plety Zemaicio
dinininko, rankai. Atrodyty, tekstg turéjo rasyti L. Ivinskis. O ka dareé S. Mi-
kuckis?.. Atsakyma j §] klausimg Zzr. toliau (5.), prie L. Ivinskio 1865 mety
kalendoriaus.

2.2. Yxasac (yaccaxumac) ane upeduma eanvuyionio, 1864

Apie 1864 mety leidinj Yxasac (yaccaxumac) ane upeduma eanvuyionino
(coduutxio, yxumnuxy)® Lietuvos TSR bibliografijoje nurodoma:

»Visi jstatymai savo turiniu sudaro nedaloma vienetg. Be to, jie iSspausdinti
vienu metu ir kartu subrositruoti. L. Mulevidius <..> mano, kad jie buvo
isspausdinti A. H. Kirkoro spaustuvéje ir, remdamasis archyviniais duomenimis,

213 Tomo Zilinskio atsiminimy, Lietuvos mokykla 3, 1921, p. 486.
B Vkasac (yxccaxumac) ane upeduma eanviuyionso (coduuxio, yxunuxy), [Kirkoro spaustuve,
1864], VUB, Lr 2298.
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nustaté, kad jie versti ne T. Zilinsko, kaip buvo V. BirZiskos uZregistruota
‘Lietuviy bibliografijoje’, o grei¢iausiai S. Mikuckio”,

Leonas Mulevicius masté taip:

~Pokalbio pabaigoje Muravjovo paliepimas pristatyti jam Mikuckj galéjo
biti daugiau susijes su ‘UZsakymy 1-3" ivertimu, o ne ‘Abécélés’ paruogimu.
Abu sie leidiniai buvo ruosiami ir spausdinami beveik vienu metu. Buvo vienodi
ir jy transkribavimo principai. Todél esama pagrindo manyti, kad abu leidinius
paruosé tas pats asmuo, t. y. Mikuckis. NeZinome, ar Mikuckis pakankamai
mokéjo lietuviy kalbg. <...> Apie tai, kad greidiausiai S. Mikuckis buvo “UZsa-
kymy 1-3" vertéjas, liudija ir kai kurios kitos aplinkybés. "Uzsakymy 1-3’
rankrastj Cenztiros komitetui jteiké Mikuckis. I§ generalgubernatoriaus kan-
celiarijos jam buvo iSmokéta 1864 m. balandZio 24 d. ~ 300 rb ir liepos 22 d. -
100 rb. Taip pat balandZio 24 d. Nikotinui buvo i§duota 600 rb, kad jis sumokety
uZ isspausdinima 10 000 egz. ‘Abécélés’. Daugiau asmeny, kurie vienaip ar
kitaip galéty biiti susije su vertimu, balandZio-liepos mén. iSmokéty pinigy
Ziniarastyje néra jtraukta”',

Vadinasi, L. Mulevi¢ius mané 1-3 UzZsakymy (Ukazy) vertéju buvus S. Mi-
kuckj, nors BirZi§ka kalbéjo apie T. Zilinskj. Na, pastarasis biity galéjes
atsiminimuose apie tai pasakyti, kaip kad nupasakojo visus kitus savo lietuviskos
kirilikos taikymo darbus, tadiau to nepadaré. Matyt, jis ir nebuvo vertéjas. Taciau
¢ia nepraleistina pro akis L. Mulevi¢iaus mintis apie S. Mikuckj kaip apie visy
trijy Uzsakymy bei Abécélés vertéja. L. Mulevitiaus nuomoné vis délto nepaais-
kinty, kodél amzZininkai Abécélés rengéju laike L. Ivinskj (kartu su S. Mikuckiu),
taip pat nepaaiSkinty Abécélés teksto Zemaitisko kalbos pamato.

Uzsakymy rasybos ir kalbos bruoZy analizé leidzia daryti tam tikry jZvalgy
ir apie autoryste. Visy pirma apzvelgtini analogiski rasybos bruoZai.

(1.) Rusy kalbos grafemos <e>, <s>, <3>, <B>:

(1.1,) Kaip ir 1864 mety Abécéléje, raide <e> vartota (a) vak. a. garsui [e]
Zenklinti: amneus ‘atnesé’ 3, zepayjc ‘geriaus’ 2, wemaijc ‘Zemiaus’ 4, ueecmy
‘ivesty’ 1, kemypuc ‘keturis’ 6[2], e ‘ne’ 4[2], rec ‘nes’ 1, Hempyxyc ‘netrukus’ 1,

" Lietuvos TSR bibliografija. Serija A. Knygos lietuviy kalba 2. 1862-1904 2(R-Z), Vilnius,
1988, p. 213.

* L. Mulevicius, BaudZiavos panaikinimo Istatymy iSleidimas lietuviy kalba, Spauda ir
spaustuvés, Vilnius, 1972, p. 105.
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npexa ‘preke’ 1. Ja taip pat panasiai (b) Zymétas vak. a. [é]: 2epube ‘gérybe’ 1,
cepubec ‘gérybés’ 2, moxemu ‘moketi’ 1, mypemu ‘turéti’ 4, mypes ‘turéjo’ 1.

(1.2.) Vak. a. garsui [e] Zyméti raidé <s1> taip pat vartojama gana daznai,
Plg. I'aeycec ‘geguzes’ 1, eapac ‘geras’ 3, eapecneii ‘geresniai’ 18[2], zapyma
‘geruma’ 1, acuna ‘Zinig’ 1, acuna ‘Zinia’ 2, acame ‘Zeme’ 1, Xame ‘Zemé’ 3,
acame 'Zemé’ 4, acamec ‘Zemes' 1(2x), ucux apeumac ‘isikeréjimas’ 3, HeHYKA-
namart ‘nenukeliamai’ 4, npexa ‘preke’ 1. Toks daznumas, konkuravimas su <e>
tam paciam vak. a. [e] Zyméti yra labai panasus, tipologiskai identiskas su
1864 mety Abécélés (plg. tas pacias Saknis eap-, acanm-, abiejuose tekstuose ypac
daZnai raSytas su <s1>),

(1.3) Raidé <3> vartota dviejose pozicijose: (a) garsui [e] Zyméti: 65 ‘be’
3,4, bam ‘bet’ 2, 6sm ‘bet’ 2, 3, matinozu “taipogi’ 1, msitnoez ‘taipojeg’ 2; (b)
zodzio pradZios pozicijoje (ypac ZodZiy eiti, esti Saknyse): scanm ‘esant’ 14[2],
scanmu’esanti’ 3, scanua ‘esanéio 7121, cycusimu ‘susieiti’ 7[2], cyaiiea 'sueiga’
4(2]. Tipologinis bendrumas su 1864 mety Abécele ¢ia tiesiog jstabus - su <3>
raSomos tos pacios leksemos ir formos 6am, 63, scanmu, matin(ozu) ir pan.

(1.4.) Visai taip pat Zenklu <b> Zyméta ir pozicija, kur vak. a. turi dvibalsj
liel: sucromc “visiems’ 1, srouy “vienu’ 1, Arvea ‘Dievo’ 1, drona ‘diena’ 3, xy-
pto ‘kurie’ 2, npaarousa ‘praliejima’ 3, npr ‘prie’ 2, cysronumoe ‘suvienytoje’ 2,
mv “tie’ 1, wanroc ‘Salies’ 2. Su 1864 mety Abécéle sutampa konkreéiy Sakny
raSymas - e61on-, Atbe-, taip pat gen. sg. galiné -rvc (plg. wupdroc ir wanrec).

(2) Taip pat kaip 1864 mety Abécéléje nevartota <b>: den ‘dél’ 521, um
‘18" 16[2), noe = <*nuog> ‘nuo’ 15[2], naean ‘pagal’ 15[2], Cydac = <*sudas>
‘teismas’ 16[2].

(3.) Taip pat dvibalsis [uo] Zymétas analogiskai raide <6>: sucéce ‘visuose’
4(2], A6dam ‘duodam’ 1, d6nrocs ‘donies’ 9, ddma ‘duota’ 2, naddmocs ‘paduo-
tos” 9, mé mems ‘tuomet’ 9.

(4.) Taip pat antrasis dvibalsio [au] démuo Zymétas raide <y>: Bucy-
sepuajcacuc ‘visy verciausiasis’ 1, senjjc ‘veéliau’ 1, daijesijc ‘daugiau’ 2,
Hagdocs ‘naudos’ 9, najjcodaci ‘nausodziy’ 9.

(5.) Ir minkstoji afrikata [dZ'] Zyméta taip pat - <ax>: Baaandxcsa
‘balandzio” 4, 6ajdncasac ‘baudziavos’ 2, b6ajdncasy ‘baudZiavy’ 9, Banwdonca
‘valdzia’ 11[2], npadacioc ‘pradzios’ 2.
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(6.) Panasiai pavartojamas ir apostrofas: 1e6’ npuxaaycumy 'nebepri-
Klausyty’ 3, napeesd” = <*parveizd> ‘perziiiri’ 17[2], me6” scarmuc “tebesantys’
22[2], yorc'uma “uzima’ 26[2].

(7.) Pavartojama raidé <ii> ZodZiuose daporcuniixy ‘darzinyky’ 9, nycuniixy
"pusinyky’ 9, yxunfixas ‘akinykai’ 1, kurios nebuvo 1864 mety Abécéléje, bet
kuri buvo ankstéliau S. Mikuckio rengtame pirmajame projekte.

Tarmines ypatybes gerai iliustruoja Zemaitiski UZsakymy bruozai: any
anepac = <*anu apieras> ‘jy aukas’ 2, anyc = <*anus> ‘anus’ 1, anckupam =
<*apskiram> apskiriam’ 3, 6ycenmeme = <*biisenteme> ‘biisianciame’ 4,
eandunumyc = <*gandinimus> ‘gasdinimus’ 3, epuocmaii = <*griztai> ‘grieztai’
8,18, I'pydnca = <*grudzia> ‘gruodzio’ 2, acodesic = <*3odeis> ‘Fodiais’ 2,
1912], xarmycoe = <*kaltusius> ‘kaltuosius’ 18[2], nap = <*par> ‘per’ 3,
Cyepunxcmanua = <*sugrinZtancia> ‘sugriztancio’ 3, cyded = <*suded> ‘sudeda’
3, myc = <*tus> "tuos’ 9[2], net - eusenméi = <*giventuoju> * gyventojy” 25[2].

Siy Uzsakymy rasyba tiesiog jstabiai sutampa su 1864 mety Abécélés. Net
ir Zemaitybés vartojamos panasiai kaip Abécéléje. Pasitaiko hiperaukstaitybiy,
pavyzdziui, néxarma= <*nuokelta> ‘nukelta’ 2 (plg. ir neklaidinga némomunai
‘nuomotinai’ 17; dar plg. L. Ivinskio apysakos Genaveité'6 rankrastyje lotyniska
abécéle rasytas hiperformas nuosiziaminimu 11, nuoputusiems 4, nuostowieji-
ma 11I). Tai labai tipiskas L. Ivinskio rasty bruoZas, nebiidingas niekam kitam
i$ to meto Zemaiciy autoriy. Taip pat hiperforma mromc nACKYMUHrb Mc = <*tiems
paskutiniems> ‘tiems paskutiniams’ 4[2] (plg. L. Ivinskio kirilika rengto 1865
mety Kalendoriaus analogisko vokalizmo forma Kpuxwionromcs = <*krikscio-
niems> “kriké¢ionims’ 27). Nors S. Mikuckis, o ne L. Ivinskis pasiéme uzZmo-
kest]j uz vertimg, taciau lieka mazai abejoniy, kad ir prie Sio vertimo L. Ivinskis
dirbo gana nuosekliai. Apie S. Mikuckio indélj Zr. toliau ~ penktame skirsne-
lyje apie L. Ivinskio 1865 mety kalendoriy. Kol kas tepasakytina, kad abu tekstai,
1864 mety Abécélé ir ty pat mety Ussakymai, yra paremti ta pacia tarme ir
parengti ta pacia rasyba.

16 [L. Ivinskis,] Genawejté. Pasaka wiena tarp graZiausiu ir werksmingiausiu, apej jos
wargus, rupesnius ir stebuklingus Diewa pariedimus, kajp giariems uzmok giaru, o piktiems
atiduoda piktu. Isz lenkiszka liezuwia iszguldita par L. Iwinski, Wilniuje Spaustuwieje Juozapa
Zawadzkia, 1855, LLTIB, f. 1-4399.
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3. Tomas Zilinskis

3.1. Peckpunmac aykuaijcec; Ajjxueyjcec yxasac ane NeMEHMOPUULKAC
moxcaunuiivec, 1864

V. Merkys nurodo, kad

»Vilniuje S. Mikuckio pagalbininku buvo L. Ivinskis, o Varsuvoje juo
pasidaré Tomas Ferdinandas Zilinskis. <...> T. Zilinskis gavo versti caro 1864 m.
rugpjicio 30 (rugséjo 11) d. reskripta Lenkijos Karalysteés vietininkui ir caro
isaka dél pradzios mokykly Lenkijos Karalystéje”!”.

Pats T. Zilinskis atsiminimuose ragée:

~Viengkarta gatvéje sutinku gerai man paZjstama pong Stanislova Mikuckj.
A$ jj pazinau, kaip VieSosios Varsavos Bibliotekos kustosz'a. <...> Mikuckis mums
isduodavo skaityti ty knygy. <...> Taigi man su juo susitikus, jis man taré: , Otéz,
bratulenku, cé6z robisz i z tem <...> WeZ i przetlémacz na litewski jezyk
Najwyzszy Reskrypt na imie Namiestnika Kraju o szkotach w Krélestwie
Polskim. <...> Po dveito dieny mane pasitikes sako: ‘Jau i§ Vilniaus miisy dar-
bas sugryzo. I$verstas prideramai ir nurasytas rusy raidémis’. <...> Po kurio
laiko j mane vél atéjo Mikuckis, atnedamas naujg darba - isversti lietuviskai
Yerass o HawaapHpixs yamanmaxs Bb Laperss [loabckoms. Uz ta dar-
ba su korektiirom abiejy darby spaustuvéje pamokéjo man 100 rub.“!8

Abu tekstai — Reskriptas ir Ukazas - buvo iSleisti vienu leidiniu®, jle ¢ia
bus analizuojami kartu. Jy ragybos bruozai tokie.

(1) Rusy kalbos grafemy <e>, <sa>, <3>, <B> taikymas labai panasus
1S. Mikuckio ir L. Ivinskio abécélés:

(1.1.) Grafema <e> dazniausiai Zymétas garsas, (a) vak. a. tariamas [e]:
cepa ‘gera’ 3, zepo "gero’ 37, aemec ‘Zemés’ 9, 23, acemeciec ‘Femesnes’ 11,
acemey ‘Zemiau’ 33, 35, acemuuixy ‘Femisky’ 9, ocemro ‘Zemiy’ 37, nenxumrai

V7 V. Merkys, Knygnesiy laikai, p. 45.

18 I8 Tomo Zilinskio atsiminimy, p. 486, 487.

¥BBICOYAMIIIV YKA3L HAYAABHBIXD YUMAMIIAXD B Hapcree [Toabc-
xomb / AVKUIEYCEC YKA3AC ame AEMEHTOPUIIKAC MOKCAMHUMYEC Kapa-
anctee Aerky, BAPIIABA. »% Kasennon Tunorpacin Hapoanaro [Tpocsbiienis, 1864.
(P. 2—15 sudaro: Pecxpunrac Ayxusycec mac Haymbcunka Mycy Kapaancree Aenky.)
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“lenkiskai’ 9, Moxecuei “mokesciai’ 31, moxumoemc ‘mokytojams’ 41, nenatime
"nelaime’ 15, nemuxmaii ‘netiktai’ 17, nazepunumo ‘pagerinimo’ 23, nepcma-
mumuperstatyti’ 23, perixanyc ‘reikalus’ 23, peiixe ‘reikia’ 13, peuxemy ‘reikéty’
25. Taip pat Zymetas ir (b) vak. a. [€]: zanemu “galéti’ 9, nopemy ‘noréty’ 49,
mypemu ‘turéti’ 9.

(1.2)) Grafema <s> panasioje pozicijoje (vak. a. garsui [e] Zyméti) beveik
nevartojama, iSimtimis galima laikyti pasitaikiusius xascoc ‘klasés’ 49, s amee
‘Zeméje’43). (<51> paprastai vartota dvibalsio [au] pirmajam démeniui po minks-
tojo priebalsio Zyméti, plg. epestuagce 11, ar garsy junginiui [jal, pvz., aum ‘jam”).
Tokia vartosena bent retumu skiriasi nuo L. Ivinskio ir S. Mikuckio rengtos
1864 mety Abécélés. Sioje pozicijoje rengéjas bus visai nepasigedes raidés <sa>.

(1.3.) Raidé <> vartota panasiai kaip L. Ivinskio ir S. Mikuckio elemen-
toriuje: (a) garsui [e] (remanmopumxac = <*lementoriskas> ‘elementorigkas’
11, 13, remanmopumxoce ‘elementoriskose’ 9, Paaasvtac = <*realnas> ‘realines’
13, patikanyc ‘reikalus’ 23, cnayuanshac = <*specijalnas> ‘specialias’ 13); (b)
Zodzio pradzioje (ypac ZodZiy eiti, esti, elgtis Saknyse — nastumac ‘kilmé’ 9,
nastiumo ‘kilmeés’ 15, stidamu ‘eidami’ 17, sazecu ‘elgiasi’ 23, savemuc ‘elgtis’
9, scanuio ‘esandiy’ 31, scanwioit ‘esandiam’ 21, scanuio ‘esanéio’ 13).

(1.4.) Gana vienareikSmiskai, kaip ir L. Ivinskio su S. Mikuckiu elemen-
toriuje, vartota grafema <%> vakary aukstaiciy [ie] Zyméti: érona “viena’ 13,
srmoce ‘vietose’ 23, aronma ‘liepta’ 27, Aromyenuxy ‘lietuvnyky’ 13, ITpr
‘prie” 9, nprow ‘prie’ 9, mrox ‘tiek” 25, wesrvceti ‘Sviesiai’ 7, wwx ‘Siek’ 25. Pa-
vartota <b> ir netipiSkai — 2ropanm “geram’ 15, nors paprastai §i Saknis rasyta
eep- (Zr. auksdciau).

(2.) Taip pat nevartota <b>: dabap ‘dabar’ 17, xad ‘kad’ 27, moxcau-
nuiivec ‘mokslinycias’ 13, nopac ‘noras” 11, Maauxdamac ‘palikdamas’ 11.

(3.) Taip pat dvibalsiui [uo] Zyméti rasyta papildytos rusy abécéles raide
<0>: amaddédy ‘ataduodu’ 7, dudecnidce ‘didesniuose’ 7, Addamac ‘duodamas’
15, 36mu ‘duoti’ 7, memdce ‘metuose’ 15, mrocmbce ‘miestuose’ 7, AjjHbcroc
‘jaunuosius’ 15.

(4.) Rasyta ir kita rusy abécéléje nebuvusi raidé su diakritiku <y > Zymeti
antrajam dvibalsio [au] démeniui: agjxumac ‘aukstas’ 13, agxwaijciomuc
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‘auksciausiomis’ 11, supejjcube ‘vyriausybe’ 19, epeiiuajjce ‘greiciausia’ 11,
aabsagjce ‘labiausia’ 11, mamay ‘matau’ 11, moasgc ‘toliau” 11.

(5.) Minkstoji afrikata [dZ'] taip pat Zyméta raidémis <ax>: Baavdociom
‘valdZiom’ 7, sanvdace ‘valdzia’ 17, dudnce ‘didZia’ 19, dudxcajce 'didziausia’
31, oacodxcio “zodziu’ 35, npadace ‘pradzia’ 7, npadacioc ‘pradzios’ 7.

(6.) Taip pat pavartojamas apostrofas: uoc’ewxunemu ‘isieskinéti 21,
uw'perikanaiymy ‘iSreikalauty” 21.

(7.) Atkreiptinas démesys, kad viename $io Reskripto ir Ukazo Zodyje
mokslinycia raidémis <> pazZymeétas ilgas balsis [i], tiksliau - turbtt tvir-
tapradé to balsio priegaidé: MOKCAMHUMMYEC ‘mokslinyé&ias’ 1, moxe-
aunuiivec ‘mokslinycias’ 11, 13, moxcaunuiiuioc ‘mokslinyé&ios” 19, moxcau-
nutivio ‘mokslinyciy’ 9, 17.

IS kalbiniy ypatybiy ypac krinta j akis tam tikri vakary aukstaiciy tarmiy
bruozai: dpayee eatixai up mepeaimec moxuncuc ‘drauge vaikai ir mergaités
mokinsis” 19 (vaikai vartojami ‘berniuky’ reikdme, plg. LKZ XVII 857), wendro
yocmsupmuma = <*Sendie uZtvirtita> ‘Siandien uztvirtinta’ 13, w10 ‘jujy
(jvardZiuotinis jvardis) 9. Tad kalbinis pamatas skirtingas nuo L. Ivinskio ir
S. Mikuckio 1864 mety Abécélés ir UZsakymy.

Matyti, kad T. Zilinskio Varsuvoje versto Reskripto bei Ukazo radyba mazZai
skiriasi nuo 1864 mety vilnietiSkos S. Mikuckio ir L. Ivinskio Abécéléje. Pana-
Siai neraSomas jeras <b>, kartais panasiai priesdélis atskirtas apostrofu nuo
Saknies, panasiais atvejais vartojama <> (daZniausiai Zymeti aukstaitiska
dvibalsj [ie]), panasiai rasomi naujieji raSmenys <y>, <6>, digrafas <ax>.
Rasybos skirtumai tik tie, kad Reskripte ir Ukaze skirtingai raSoma Saknis ger-
(L. Ivinskio ir S. Mikuckio Abécéléje dazniausiai eap-, o éla - 2rop-), kad para-
Somas digrafas <uit> nebudingoje tvirtapradzio [i] pozicijoje.

Taciau labai svarbu, kad skiriasi prasikiSantis tarmybiy sluoksnis: L. Ivins-
kio ir S. Mikuckio Abécéléje — Zemaitybiy, T. Zilinskio Reskripte ir Ukaze — vakary
aukstaitybiu. Tarmybiu skirtumus galima motyvuoti tuo, kad L. Ivinskis buvo
piety Zemaitis (diinininkas), o T. Zilinskis - vakary aukstaitis suvalkietis. Per-
Sasi iSvada, kad skirtingy asmeny rengti tekstai skiriasi, taciau rasybos
koncepcija ta pati.
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3.2. Abeyene nromysuwikai-pycumixa, 1865%

Toliau atsiminimuose T. Zilinskis rasé ir apie S. Mikuckio jam pavesta
Abécelés rengimo darba:

»Dar veliau man davé sulietuvint Byksapb aAAst pycckaro, Imoabckaro u
AMTOBCKAro HaceAenis. ASsulietuvinaudalj Arst auToBckaro HaceaeHis ir ta
abécele spausdinant taisiau korektiirg. UZ tg darba gavau 150 rub. atlyginimo.
Visa vyko 1865 metais“?'.

Panasiai teigé V. Merkys:

LSvietimo komisija paruosé pavyzdinj elementoriy ‘rusy, lenky bei lietuviy
tautybés gyventojams’ ir per S. Mikuckj vél jtraukeé T. Zilinskj j Sio vadovélio
‘sulietuvinimo” darbg. Elementorius is¢jo 1865 m.“2,

Vadinasi, nereikéty né kiek abejoti, kad uz $itos knygelés grafine i§vaizda
labiausiai atsakingas pats T. Zilinskis. Jos ragybos bruozai tokie:

(1.) Rusy kalbos grafemos <e>, <>, <3>, <b>.

(1.1.) Raidé <e> vartota (a) vak. a. garsui [e] Zenklinti: be “be’ 40, zepa
‘gera’ 52, ze-pa-e-ec*geradéjas’ 28, ze-pac 'geras’ 30, deecuc * debesis’ 38(2x),
debecy ‘debesy’ 40, xceme ‘Zemé’ 28, “Zeme’ 40, acemec ‘Zemés' 30, 40(2x),
acemun 'Zemyn’ 44, nenzeajce ‘lengviausia’ 38, menaeucmec ‘melagystés’ 52,
Mmenvmeduc ‘maumedis’ 42, ne ‘ne’ 40, nesucadoc ‘nevisados’ 38, edenioc
‘nedélios” 36, Hedee ‘nedélia’ 36, nedens ‘nedélig” 36, peiixanaje ‘reikalauja’
42(2x), caenxa ‘slenka’ 34, mpenxe ‘trenkia’ 40, Vnenei “upeliai’ 44, ynentoc
‘upelius” 40. Taip pat (b) Zyméti vak. a. [¢]: 6eza ‘bega’ 44, menecu ‘ménesi’ 36,
menecio ‘ménesiy 36, meca ‘mésa’ 48, Ynec ‘upés’ 44, Vnece ‘upése’ 44.

(1.2.) Vak. a. garsui [e] Zyméti raidé <s1> vartojama retokai, plg. negausius
atvejus: ['a-pyc “gerus’ 34, acame ‘Zeme’ 38(2x), Kamypioc 'keturios’ 36, xamypec
‘keturias’ 38, Mamail ‘metai’ 36, wapnac ‘Sernas’ 48. Kai kurie 1§ $iy Zod%iy su
<s1> paZzyméti, matyt, atsitiktinai, nes daug dazniau ta pati aknis Zyméta kitaip
(su <e>, plg. 2ep-, aem-). Mazdaug tokiu daznumu raidé <sr> §ia reikime

* ABEUEAE ABTYBUIIKAV-PYCUIIKA, AEA HAYAOC AEMSHTOPUILIKY
MOKCAMHMNYIO <...>, BAPIIABA: Cnajctypee Kommuccnioc AnmsbTumo ITy6amano,
1865, VUB, Lr4923.

1§ Tomo Zilinskio atsiminimuy, p. 487.

2V. Merkys, Knygnesiy laikai, p. 45.
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vartota ir 1864 mety Reskripte ir Ukaze, bet ne minétuose L. Ivinskio ir
S. Mikuckio tekstuose.

(1.3.) Raidé <> vartota jvairiose pozicijose:

(a) garsui [e] Zyméti: b3 ‘be” 40, 6ax0 ‘be ko’ 50, d31-man-mac ‘deimantas’
26, mcmonac ‘zZmones’ 40, acamuioey ‘Zemditgy' 46, madxcioe ‘medzioja’ 48,
M>sab-me-duc “maumedis’ 24, nanxec ‘penkias’ 38, nankecoewumme ‘penkias-
desimts” 36, nankuc ‘penkis’ 52, nspxa ‘perka’ 50, canmunma ‘septinta” 36,
matcube ‘teisybe’ 50, Tapn “tarp’ 38, ynac ‘upes” 40, ayjudmane ‘jaunuomene’ 50;

(b) Zodzio pradzios pozicijoje (ypac Zodziy eiti, esti Saknyse): ny-aui-mu
‘nueiti’ 24, Jiime ‘eime” 44, savHec ‘elnias’ 48, speauc ‘erelis’ 48, 3-cy ‘esu’ 28;

(c) garsui [€] Zyméti: seit “véjai” 40, Baen ‘véjai’ 40, sec “véjas’ 38, 40,
evacio ‘véziy' 46, 0sbecsit “debesys’ 38, d3xcyuio ‘dézuliy’ 46, uwi-3-mu-mac
‘iSémimas’ 26, 1ans “lape’ 48, manecio ‘ménesiy’ 36, ma-ny-au ‘ménulj’ 30,
manyauc ‘'ménulis” 36, maca ‘meésa” 46, Pyecaiiuc ‘rugséjis’ 38.

Matyti poslinkiy - grafema <> vartojama daZniau, taip pat dar iki tol
nejprastoje vak. a. garso [é] pozicijoje, ko nebuvo daroma nei L. Ivinskio su
S. Mikuckiu 1864 mety Abécéléje, nei T. Zilinskio verstame 1865 mety Reskripte
ir Ukaze. Garsui [€] Zyméti tesirinkes kirilikos raide <e>, jau $ioje 1865 mety
Abécéléje T. Zilinskis jvede grafinés konkurencijos — ta patj garsa émé Zymeti ir
<3> (dar plg. poras menecu, menecio ir Marecio; meca ir m3ca).

(1.4.) Visai taip pat Zenklu <B> kaip ir anksciau Zymeétas vak. a. dvibalsis
[ie]: ervHa ‘viena’ 36, zrvdpa “giedry” 38, drona ‘diena’ 36, Xroma ‘Ziema’ 38,
Mrocmdce ‘miestuose” 48, ntomenyxac ‘piemenukas’ 44, ntoua ‘piena’ 46.

(2) Taip pat nevartota <b>: anm ‘ant’ 36, eusyaioc ‘gyvulius’ 42, noz ‘nuog’
36, pummemuc ‘rytmetis’ 36, am ‘jam’ 42.

(3.) Taip pat dvibalsis [uo] Zymeétas raide <6>: apacdaac ‘agzuolas’ 42,
xcai66s’ Zaibuoja” 40, Aajjxdce ‘laukuose’ 40, néaamait = <*nuolatai> ‘nuolat’
38, Pyad ‘ruduo’ 38, méc ‘tuos’ 30.

(4.) Taip pat antrasis dvibalsio [au] démuo Zymétas raide <y>: ajjza ‘auga’
42, ayjxcune ‘auksine’ 38, ajjxumun ‘aukstyn’ 34, najouneac ‘naudingas’ 38,
petixanaije ‘reikalauja’ 42, caijre ‘saule’ 34.

(5.) Ir minkstoji afrikata [dZ] Zyméta taip pat — <ax>: eapdaca ‘gardZia’
46, aceaviencdncio ‘Zvaigidziy’ 36, seu-0xce leidzia’ 28, netdxce ‘leidzia’ 42,
Medxcio ‘medzio’ 42(2), medncert’ medziai’ 42, nyaeidnceme ‘nuleidZiame’ 44,
nycunetidxce ‘nusileidzia” 36.
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(6.) Panasiai buvo pavartojamas ir apostrofas: uw/ajxumuno ‘i$aukstino’
52, na6’aijce ‘labiausia’ 38.

(7.) T. Zilinskio 1865 mety ~Abécéléje” raidémis <mit> tvirtapradé balsio
[i] priegaidé Zyméta kiek jvairesniuose ZodzZiuose, nei buvo Reskripte ir Ukaze:
eanuiibe ‘galybe’ 36, nusieymac’l gumas’ 40, mox-cau-nusi-ue ‘mokslinyia‘ 28,
naxcuticmy ‘paZistu’ 28, muico ‘tyso’ 42. Tokiems dalykams pazyméti, be abejo,
reikia labai gerai mokéti savo gimtaja tarme.

Prie kalbiniy ypatybiy vélgi minétini ypac vak. a. bidingi tarmiy bruozai:
axcepyc = <*aZerus> ‘ezerus’ 40, apacdnac = <*arZuolas> ‘gZuolas’ 42, acmu
<*asti> ‘esti’ 38, zpaje = <*griauje> ‘griauna’ 40, ee ‘jaja’ 40, cyodumac =
<*sujuditas> ‘sujudintas’ 38, uucac = <*¢isas> ‘tuja’ 42.

Apskritai abu T. Zilinskio tekstai (tiek Reskriptas su Ukazu, tiek Abécélé)
labai panasis — abiejuose yra i$skirtiniy vakary aukstaiciy ypatybiy, abiejuo-
se taikomasi prie vilnietiSky kirilikos rasto ortografijos tendenciju. Pastebétas
maZas skirtumas - émimas vartoti grafema <s> garsui [¢] Zyméti - turbiit terodo
mazg redakcinj poslinkj, bet ne esminj koncepcijos modifikavima. Visai aiskiis
du dalykai: (1) T. Zilinskis pats ir verté, ir taiké kirilikos alfabety tiek 1864
mety Reskriptui ir Ukazui, tiek 1865 mety Abécélei. (2) Jis i§ esmés laikesi
L. Ivinskio ir S. Mikuckio Abéceléje, UzZsakymuose pradéty rasybos principy -
nors tam tikrais atvejais nuo jy nukrypo, bet stebétinai mazai.

4. Tad pirmoji ortografiné kirilikos taikymo lietuviy tekstams grupeé buvo
tokia: S. Mikuckis, L. Ivinskis ir T. Zilinskis. L. Ivinskio ir S. Mikuckio 1864 me-
ty Abécélés ir Uzsakymy bei T. Zilinskio 1864 mety Reskripto su Ukazu ir 1865
mety Abécélés visi radybos principai yra labai panasis, nors kiekvienas siek
tiek jtrauke ir skirtingy jos ypatybiy. Nuo L. Ivinskio ir S. Mikuckio darby
skiriasi tik tarminis T. Zilinskio teksty pamatas. Tad nederéty sekti J. Tumu ir
kalbéti apie S. Mikuckio ir T. Zilinskio ~dviraSybos sistemas”.

5. Laurynas Ivinskis

L. Ivinskis, rengdamas lietuviy kirilikos tekstus vienas, elgési kiek kitaip,
nei dirbdamas su S. Mikuckiu. Jo kalendoriy, nesuredaguoty S. Mikuckio ar
ko kito, galima biity laikyti kiek atskiresniu nuo minétosios ortografinés grupeés
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tradicijos, nors vis délto j ja orientuotu. Stai 1865 metais L. Ivinskis Vilniuje
isleido kalendoriy® tokiais rasybos bruozais.

(1) Rusy kalbos grafemos <e>, <s1>, <3>, <b>:

(1.1.) Raidé <e> vartota (a) toje pozicijoje, kur vak. a. taria [e]: daauxyce
‘dalykuose” 23, Amsuwrice ‘dieviskuose’ 23, deacuwmixijce ‘dvasiskuose’ 23,
xypioce ‘kuriose’ 4, munecma ‘malonybeé’ 24, munecmace ‘malonybés” 23,
nazenvbromy ‘pagelbéty’ 23, npuxeamy 3 cond. prikelty’ 24. Taip pat (b) vak. a.
[€] Zyméti: anmypecma’apturésim’ 24, ammsme ‘atmeté’ 25, amcuxenems ‘atsi-
kélém’ 25, zepuma’gérimo’ 33, deas 'dél’ 23(2x), 24, 26, maaonecs ‘malonés’ 26,
naxene ‘pakeélé’ 26, pacemu ‘regéti’ 25, muxeumy ‘tikéjimu’ 23, Todeas “todél’ 26.

(1.2.) Vak. a. garso [e] pozicijoje taip pat vartojama raidé <s1>: zapa’gerg’
40, 2aiputs “gerybe’ 26, eaputscs ‘gerybes’ 25, eapubiogerybiy’ 26, 2apy ‘geru’
40, 2apscnait “geresniai’ 26, eapayea ‘geriausio’ 40, acams ‘Zeme' 40, xcarecs
‘Zemes’ 40, acamu ‘Zeme’ 40, acamyns ‘Zemy’ 40, nacuxarv ‘pasikel(ia)” 25,
patixa ‘reikia’ 23, wams ‘Siam’ 25.

(1.3.) Raidé <»> vartota jvairiose pozicijose: (a) ir vél vak. a. garso [e]
pozicijoje: ammscmu ‘atmesti’ 40, ammame ‘atmete’ 25, B3 ‘be’ 10, 63dyens
"bedugne’ 40, 63m ‘bet’ 26, Bacapsa = <*vaseria> ‘vasario’ 4, stomocs ‘vietose’
40, xams "kame’ 27, xapumumsmu ‘karstymet’ 4, kypiocs “kuriose’ 4, m30xci0
‘medziy’ 40, Macv ‘mes’ 23, H3 ‘ne’ 25(7x), nabuneui ‘nebyliai’ nom. pl. 23,
Hscw “nes’ 23,25, [Ta.renart “pelenai’ 40, pseemu ‘regéti’ 25, cycupsnxs “susirenka’
40, cymespmosijcs ‘sutvertojaus’ 25, Caxmunio ‘sekminiy’ 4, conosscs ‘senoves’
4, moxiocs “tokiose” 40, weanmscs ‘Sventes’ 4.

(b) Be kita ko, atrodo, kad L. Ivinskis buvo nusistates Zyméti <3> ne tik
ZodZiy eiti, esti Saknyse ir ZodZio pradZioje (ancusecw = <*apsiejes> ‘apsiéjes’
24, amatina ‘ateina’ 32, nysudasa 23 ‘nueidavo’, acubecw ‘esybeés’ 36, acmu
‘esmi’ 35, 31 = <*eja> ‘¢jo 28), bet apskritai visus [ei] dvibalsio atvejus: anpaiuxe
“apreiSk’ 23, ansii = <*apei> ‘apie’ 23, saiicaii ‘vaisiai’ 40, aconunaii ‘Zolynai’ 40,
potixemy ‘reikety’ 40, pauxa ‘reikia’ 23, matinoees = <*teipojeg> ‘taipogi’ 4.

(c) Skirtingai nuo T. Zilinskio 1865 mety Abécélés, bet panasiai kaip bend-
ruose L. Ivinskio ir S. Mikuckio darbuose, 1865 mety kalendoriuje L. Ivinskis

» KAAEHAOPIOCDH YKMIIKACHCTH AHTD MSTY BBIIMATHECH 1865, <..>
BMABHA, 81 Tunorpadin A. Cuipxuna. 1865, VUB, Lr 2532,
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nevartoja <3> vak. a. garso [€] pozicijoje. Tiesa, jis kartais parasSo, pavyzdZiui,
Hswmunac ‘Sestines’ 4, 2apubace ‘gerybés’ 25, tadiau <v> &a turbit Zymi
nekirciuota redukuota Zemaiciy garsa, o ne vak. a. [é].

Raidés <3> kiekybiniai parametrai akivaizdZziai daug didesni nei buvo
visy iki Siol aptarty teksty. Tai tam tikras dominavimo skirtumas nuo pirmo-
sios ortografinés grupés.

(1.4.) Zenklu <B> L. Ivinskis Zyméjo dvejopa pozicijg, skirtingai nuo
S. Mikuckio ir L. Ivinskio Abécelés ir Uzsakymo, skirtingai nuo T. Zilinskio reng-
ty spaudiniy:

a) Vak. a. dvibalsio [ie] pozicija: erons “vien' 27, sromocs ‘vietose” 40,
Ameuuxice ‘dievisSkuose’ 23, drvrocs ‘dienos’ 4, nsstwacaubacs = <*neviez-
lybas> ‘nemandagus’ 26, cetocma ‘sviesto’ 43, mroxs ‘tiek” 40, Troca ‘tiesa” 27,
mrocscha ‘tiesesnio” 29.

(b) Vak. a. [é] (Zem. [ie]) pozicija: 6ro.1w ‘vél’ 24, 63 ervdacs “be gédos’ 26,
eapubromuc ‘gerybémis’ 27, 28, droaw ‘dél’ 40, acamrons ‘Zemeén’ 29, mmwna
‘méslo” 40, mmunyne ‘mesly’ 40, neeroda ‘negéda’ 26, Hropa ‘néra’ 29, nazrvioe
‘negedoje’ 26, nazeavbromy ‘pagelbéty’ 23, mrvea ‘téva’ 24, mmey ‘tévu’ 24,
wayxmroce ‘Saukties” 24.

Pastarojoje vak. a. [¢] (Zem. [ie]) pozicijoje raidés jatj <5> niekas kitas i§
iki Siol aprasytyjy nevartojo. Pirmosios ortografinés grupés kontekste tai
iSskirtinis L. Ivinskio kalbos bruoZas, turintis sasajy su jo ankstesniais lotynisku
alfabetu rasytais lietuviskais rastais. Zemaiéiai vak. a. [é] taria [ie], tad ir
L. Ivinskis cia taré [ie]. Jo lotyny abécélés rastuose taip pat sumaisyti vak. a.
[ie] ir Zem. [ie] atvejai (plg. lotyniskos abécélés apysakos Genaveité rankrascio
formas su <ie> vak. a. [ie]: liezuwia antr., wiena antr.; bei su <ie> vak. aukst. [é]:
turiedama 6, uzmetinieja 3). Toks pats dviejy tarmiy fonetikos bruozy suliejimas
matyti ir kiriliniame jo kalendoriuje.

(2.) L. Ivinskis émé vartoti <b> Zodzio galo pozicijoje: xypucs ‘kuris’ 41,
kyps ‘kur’ 41, mymcs ‘mums’ 25, yacs ‘uz’ 26, Hlemonuwkacs ‘$étoniskas’ 25.
Tai skirtingas nuo pirmosios ortografinés grupés raSybos bruozas.

(3.) Taip pat dvibalsis [uo] Zymétas raide <6>: 360+ ‘duoda’ 40, d6mu
“duoti’ 24, ndezv ‘nuog’ 23, dzy ‘uogy 41, mému ‘tuomi’ 40, mbajce ‘tuojau” 40.

(4.) Taip pat antrasis dvibalsio [au] démuo Zymétas raide <y>: Ajjkca
‘aukso’ 4, aijcy ‘ausy’ 23, dajje ‘daug’ 40, aajxans laukan’ 41, Hagjio ‘naujy’ 4.
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Retkarciais L. Ivinskis parasydavo §ig raide ir ne dvibalsio, o loc. pl. pozicijoje,
plg. deacuwixijce ‘dvasiskuose’ 23, Areuwixijce ‘dieviskuose’ 23.

Syrkino spaustuve, spausdinusi L. Ivinskio kalendoriuy, regis, neturéjo
kursyviniy raSmeny <y> ir <6>, plg. juos spausdinamus tiesius kursyviniuo-
se ZodZiuose: <ajcucv> 23, <eayna>37,<lesay > 24, <xaajcumo> 23, <kaayjco>
23, <Cyuay > 24; <ndev> 24, 34.

(5.) Minkstoji afrikata [dZ] Zyméta taip pat kaip pirmosios ortografijos
rupes — <AX>: amcudncayjemu "atsidziaugti’ 40, Awmcajecmacs ‘dZiaugsmas’
30, dudxncro-dudacaycro ‘didziy didZiausia’ 43, dudncaijcy ‘didZiausiq” 29, acodancio
‘Zodziy’ 33(4x), acodxucioncs ‘zodziuose’ 30, acodacs *Fodzio’ 23,34(2), uwea-
dxcio "i§vedzioja’ 36, umdnciosuncs ‘1$dziovins’ 42, madncio ‘medziy’ 40, nuxm-
acodncasuma ‘piktZodziavimo’ 33 (iimtis — baandss ‘balandzio’ 4).

(6.) L. Ivinskis, skirtingai nuo ankstesniy pirmosios ortografinés grupés
teksty, nevartojo apostrofy.

Kalendoriaus tekste daug zemaitisky kalbos ypatybiy, pvz.: danuxyce =
<*dalikuse> “dalykuose’ 23, dy6s = <*dube> ‘duobé’ 40, Jybacs = <*dubes>
‘duobes’ 40, wcancyns = <*Zansun> ‘Zasy’ 41, wcodait = <*Zodei> ‘Zodziai’ 31,
HAMYHY aHuKAyHs = <*Zemun ganiklun> ‘Zemy ganykly’ 40, kyproce =
<*kurius> ‘kuriuos’ 23, nop®s = <*nor> ‘nori’ 23, capeance = <*sergans> ‘sergas’
23, mane = <*tan>"ty’ 6, 26. Pasitaiko ir L. Ivinskio lotyniska abécéle rasytiems
tekstams buidingy hiperaukstaitybiy: Kpuxuyionromcs = <*krikicioniems>
*kriks¢ionims’ 27, nopa = <*noria> ‘nori’ 29, namypa = <*paturia> “paturi’ 29,
npucumypa = <*prisituria> “prisituri’ 33.

L. Ivinskis turbiit ne i§ karto rasé kirilika, bet transliteravo jau anksciau
savo lotyniSkai parengtg tekstg. Tokj darbo pobiidj liudyty dél to meto loty-
niskosios lietuviy rasybos specifikos galéje atsirasti kirilikos netikslumai: <c>
[S]: cajne anceroms mycv = <*saule apsviet mus> 25, cervcubs = <*sviesibe>
26, 35, cy comu ceromy = <*su siumi svietu> 27, ceroca = <*sviesa> 35. Taip
pat minétasis banandsa = <*balandzia> ‘balandzio’ 4.

Galima apibendrinti, kad L. Ivinskio tekstai skyrési nuo pirmosios orto-
grafinés grupés teksty (L. Ivinskio ir S. Mikuckio 1864 mety Abécélés ir Uzsakymo
bei T. Zilinskio 1864-yjy Reskripto su Ukazu ir 1865-ujy Abécélés). Pagrindiniai
skirtumai tokie:

155



Giedrius Subaéius

a) L. Ivinskio kalendoriuje daug daZnesné grafema <3>. Ji dominuoja
vak. a. [e] pozicijoje (sromocs ‘vietose’), akivaizdus ypatingas jos daznumas.
Be kita ko, nusistatyta visus dvibalsius [ei] Zymeéti <am> (saiicaul ‘vaisiai’).

b) Raide <B> L. Ivinskis rasé ne tik aukstaiciy dvibalsio [ie] (drouoce
‘dienos’), bet ir balsio [é] (Zem. [ie]) pozicijoje (mtvey ‘tévu’).

) L. Ivinskis émé vartoti <b> ZodZio galo pozicijoje Zyméti kietajam
priebalsiui (yocs ‘uz’).

d} Jis prikiiré hiperaukstaitybiy - kaip ir savo lotyniskos abécélés tekstuose
(nopa = <*noria> ‘nori’).

Dabar galima griZti prie ankstesniy L. Ivinskio ir 5. Mikuckio Vilniuje
rengty teksty — 1864 mety Abécélés ir UZsakymy - autorystés problemos. Miné-
ta, kad ju ZemaitiSkas tarminis pamatas liudijo L. Ivinskio kalbos ypatybes. O
¢ia iSvardytus keturis jo kalendoriaus skirtumus, matyt, tikslingiausia laikyti
atsiradusius dél to, kad S. Mikuckis buvo redagaves ir juos savaip pakeites
ankstesniuose bendruose Abécélés ir UZsakymy leidiniuose. O 1865 mety
kalendoriaus jis neredagavo, tad jame liko L. Ivinskiui tipisky rasybos ir kalbos
ypatybiu. Vadinasi, tikétina, kad pirminj tiek 1864 mety Abécélés, tiek UZsakymy
variantg rengé L. Ivinskis, o paskui dar slifavo S. Mikuckis. Kitaip nebiity
galima paaiSkinti, kodél L. Ivinskio 1865 mety kalendoriuje galéjo atsirasti tiek
ir tokiy skirtumu. PavyzdZziui, atskirti L. Ivinskio painiotus aukstaiciy ir
Zemaiciy [ie] dvibalsius tegaléjo aukstaitiSkai mokantis (pramokes) Zmogus.

Taciau L. Ivinskio 1865 mety kalendoriuje yra ir daug panasumy su 1864
mety Abécélés ir UZsakymy bei T. Zilinskio darby rasyba. Galima pamineti to-
kius ryskiausius panasumus:

a) Raidé <e> vartota vak. a. garsui [e] Zenklinti (npuxeamy ‘prikelty”).

b) Taip pat <e> Zymétas vak. a. [é] (amcuxensems “atsikéléem”).

©) Raidé <s1> vartota vak. a. [e] pozicijai Zymeti (eapy ‘geru’). Tiesa,
T. Zilinskis taip parasydavo ganétinai retai,

d) Raideé <B> Zyméjo vak. a. dvibalsj [ie] (6rone ‘vien').

e) Rasyta raidé <6> [uo] (6zy ‘uogu).

f) Rasyta raidé <y> (dajjes ‘daug’).

g) Zymétas grafemy junginys <ax> (dudxcio-dudncaycro ‘didziy di-
dziausig”).
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Sie gausiis bendrumai neleidzia L. Ivinskio isskirti i pirmosios ortogra-
finés grupés. Jo 1865 mety kalendoriaus radyba buvo tiesiog S. Mikuckio rasy-
bos modelio modifikuota tasa, tos pacios raSybos atSaka. Kalbéti apie L. Ivins-
kio rasybos koncepcija, kuri biity i§ esmés skirtinga nuo S. Mikuckio ir
T. Zilinskio, néra pamato. 5. Mikuckis, tikétinas L. Ivinskio teksty rasybos
slifuotojas, L. Ivinskio kirilinio 1865 mety kalendoriaus grafikai jtakos, matyt,
negaléjo daryti bent jau dél to, kad jau buvo griZes | Varsuva.

6. Jonas Krecinskis

Yra bent keletas J. Krecinskio rengty lietuvisky knygy kirilika, taciau ¢ia
ribosiuosi tik dviejy i$ juy rasybos analize.

6.1. Kaumuviuxaco, 1865

J. Kredinskio kirilika perraSytos 1864 mety Kantickos* ir i§spausdintos 1865
metais A. Syrkino spaustuvéje pavadinimu Kanmsiuxacs®. V. Merkys taip
apraso darbg prie jy:

~Ruosiant V. Valmiko ‘Kanti¢kas’ spaudai, i3aiskéjo, jog jos jau laikomos
pasenusiomis. Tuomet I. Kornilovas nusiunté M. Valanciui aprobuoti paties
M. Valanciaus sudarytgjj ‘Kanticky' egzemplioriy, jau spausdinta 1864 m.
(103 iSn.: I. Kornilovo 1865.VIL.29 rastas M. Valanciui // LVIA. F. 567. Ap. 6. B.
1507. L. 12. Sioje knygoje M. Valandius istaisé korektiiros klaidas ir VIIL9 ja
aprobavo. Surinktg tekstg taisé J. Krecinskis, knyga i$éjo 10 000 egz. tiraZu ir ne
véliau kaip 1865.XI1.3 (tuomet J. Krecinskis jau atsiémeé i§ spaustuves 5000 egz.),
uZ spaudg A. Syrkinui sumokéta 2316,03 rb.)*%,

Toliau reikia kalbéti apie Kanticky rasybos bruozus (pirmiau pateikiama
originali lotyniska abecéle skelbty Kanticky [1864] forma, o po briiksnio —
J. Krecinskio kiriliskoji [1865]).

* KANTYCZKAS ARBA KNINGA GIESMIU. PAR Motieju Wolonczewski ZEMAJCZIU
WISKUPA parwejzieta ir isznauje iszspausta. WILNIUJ. Kasztu ir spaustuwi Jozapa Zawadzkia.
1864, VUB, 1.r 1287.

» [KauTBIYKach ap6a kuunra récmio mapn MoThio BoaoHYeBckM BMCKyTa
napBensbra upb MInHaye wMincnaycta. Buabmion, coaycryBend A. Coipkmua 1865),

VUB, Lr1283.
V. Merkys, Knygnesiy laikai, p. 52.
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(1.) Rusy kalbos grafemos <e>, <s1>, <3>, <b>:

(1.1.) (@) Raide <e> vartota vak. a. garso [e] pozicijai Zenklinti: atweru 10 ~
ameepy 10, gieriausis 495 — zepaycucwe 501, gieru 10 — zepy 10, Nedaleysk 10 -
Hedaneiicko 10, nekiensdamy 10 — nexencdamo: 10, teysibes 10 — meticubecs 10,
weysli 19 — eevicau 19, Wesk 10 — Beck 10, ziemibes 19 — acemubecs 19, ziemis
15 — wemucw 15, zmones 9 — acmonecs 9.

(b) Taip pat <e> raSyta zyméti vak. a. [¢] (Zem. [ie]) pozicijai: atwieryma 19 -
ameepuma 19, gieribes 11, 19 - cepubecs 11, 19, iszkalbiejo 20 — uwixanvbeio 20,
miliedamy 10 ~ munedamu: 10, niejokia 15 - neioxs 15, numilietoj 14~ nymunemor
14, Tiewa 13 — Teea 13.

(o) Ir net vak. a. [ie] Zyméti: dienos 10 - denocw 10, Diewe 9(dx) — Aese
9(4x), Kasdiena 10 — Kacdena 10, paniekinyma 17 — nanex unvima 17, sziendiena 39 —
wendena 39, tawiep 17 ~ Tasenw 17. (Sis atvejis nebiidingas nei S. Mikuckiui,
nei L. Ivinskiui, nei T. Zilinskiui.)

(1.2) Raidé <s1> minétam vak. a. garsui [e] Zyméti vartota taip pat, bet
daug reciau, plg. negausius atvejus: Duszia 11 - Aywa 11, giara 10(2x), 11 -
eapa 10(2x), 11, giariausis 493 - eapaycucs 498, Linksminkias 20(2x) — Aunxcmun-
xacy 20(2x), Teykias 16 - Teuxaco 16, turias 12 - mypacs 12, ziamey 26 — xnca-
mett 26, ziamibe 21 ~ acamube 21. J. Kredinskis vartojo to paties Zod#io varian-
tus ir su <e>, ir su <s> (plg. eepy ir 2apa, acemucs ir acamet). Matyt, ¢ia lémé
ne vienoks ar kitoks fonetinis J. Krecinskio apsisprendimas, o transkribuoja-
mo lotyniSkomis raidémis originalo jvairové (plg. atitinkamai gieru ir giara,
ziemis ir ziamey). Siuo atveju jis nesusimastydamas apie garsine kalbos puse
tiesiog kopijavo paraidZiui.

(1.3.) Raide <3> J. Kre¢inskis vartojo beveik tik ZodZziy eiti, esti Saknyse:
ateja 13 - amsa 13, ateje 17 - amse 17, atejo 20 - amsio 20, Eyn 20 - 31ine 20, eyn
19 - 5117 19, eyti 13 - stimu 13, eyty 17 - stimu 17, eja13,15- 34 13, 15, esantey
15 - scanmeit 15, Praeyn 17 - [Tpasiin-e 17. Tai panasu j 1864 mety L. Ivinskio ir

S. Mikuckio, taip pat j 1864 ir 1865 mety T. Zilinskio tekstus, bet labai skiriasi
nuo 1865 mety L. Ivinskio kalendoriaus ortografijos.

(1.4.) Raide jatj <B> Zymétos bent trys fonetinés pozicijos:

(a) Vak. a. dvibalsis [ie]: apszwiety 18 - anweromu 18, giedokieme 23(2x),
24(2x) ~ 2rodoxeme 23(2x), 24(2x), giedokite 23 — ervdoxume 23, giedokite 25 —
erodokeme 25, Giesmeles 23 — I'ocmenecy 23, GIESMES 22 —~ I'BCMECH 22,

158

LIETUVISKA IR RUSISKA KIRILIKA 1864-1866 METAIS

Giesmiemis 25 — etbcmemuce 25, sziena 25, 26 — wrona 25, 26, Szwiesibe 18 —
IMetvcube 18, wieta 17,25 - eroma 17, 25. Panasiai J. Krecinskis Zymeéjo ir skolinius
(paprastai visy tarmiy tariamus vienodai su [ie]): griekus 16 - eproxycs 16,
Mieste 27 — mrocmrv 27, Miestiali 13 — mwcmanu 13, Swieta 14,17, 18, 19, 20, 24,
25— ceroma 14, 17,18, 19, 20, 24, 25, swieta 21 — ceroma 21, swietas 16 — ceromacs
16, Swietas 20 — Ceromacv 20, Swiete 19 — cetomrv 19, Swietuy 18 — ceromyii 18.
Matyti, kad J. Krecinskis vieny sakny (vak. a. ir skoliniy) dvibalsj [ie] Zyméjo
<b>, pvz., giesme, miestas, svietas, vieta, kity — <e>, pvz., diena, Dievas; apie tai
Zr. toliau 6.2. [1.4.(a)].

(b) Vak. a. [¢] (Zem. [iel): Apturiesma 17 ~ Anmyprocma 17, Apturietumey
494 - Anmypromymeii 500, Diet 19 - Arvae 19, diel 19,22 - drwav 19,22, Dieley
17 — Arvaeii 17, Dielto 23 — Atoas-mo 23, mienese 17 — mrvuece 17, Mienuo 15 —
mronyo 15, nier 15— ntops 15, Noriedams 17 — Hoprodamc 17, piedus 10 - nrodyco
10, turieje 15,17,18, 19 — myproe 15,17, 18, 19, turieme 17 — myprome 17, zadieta
24(3x) — acadroma 24(3x).

(c) Vak. a. [el: apweyzi 9 — anerviisu 9, draugie 22 — dpayero 22, gieydame
‘geidZiame’ 21 - erviidanme 21, regiema 18 — pezroma 18. Toks Zyméjimas atrodo
gana atsitiktinis. Cia J. Krecinskis daZniausiai vél buvo labiau paveiktas
prototipo rasybos junginio <ie> negu garsinés kalbos.

Beje, Zenklas jatj <B>, knygos pradzioje buves lyg ir visai atsitiktinis, émé
daZnéti mazdaug nuo 15 puslapio. Tarsi K. Krecinskis biity pastebéjes, kad
<e> raso jvairiausiose pozicijose - visur, kur tik lotynigkai radyta <e> ar <ie> —
ir émes save koreguoti.

(2.) ]. Krecinskis ZodZio gale, kaip ir L. Ivinskis 1865 mety kalendoriuje
(bet skirtingai nuo S. Mikuckio ir L. Ivinskio 1864 mety darby bei nuo
T. Zilinskio teksty), vartojo jerg <b>: duszelis 493 — dywenuce 499, matdas 10 -
mandace 10, pats 10 — namce 10, rankas 10 — panxaces 10, stiprink 10 — cmun-
punxe 10.

(3.) Skirtingai nuo visy pirmosios ortografinés grupés autoriy teksty
(L. Ivinskio, S. Mikuckio, T. Zilinskio), J. Krecinskis atsisaké rusy abécéléje
nebuvusios raidés <6> ir rasé digrafa <yo> [uo]: duodami 22, 24 - dyodamu
22, 24, duokieme 24 — doyxeme 24 [sic!], Mienuo 15 - mronyo 15, namuose 29 —
namyoctro 29, Nuog 10, 14 — Hyoew 10, 14, Piemuo 493 — [Temyo 498, tuo 13 -
myo 13.
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(4.) Taip pat skirtingai nuo L. Ivinskio, S. Mikuckio ir T. Zilinskio J. Kre-
Cinskis atsisake rusy abécéléje nebuvusios raidés <y>, ir dvibalsiuose rase <y>
be diakritiko: ausis 10 - aycucw 10, auszros 9 - aywpocs 9, graudey 493 - epaydeii
499, naujnas 493 - nayinacv 498, Szaukdamas 493 - Ilayxdamacws 499.

(5.) Minkstoji afrikata [dz'] ]. Krecinskio Zyméta bent dvejopai:

(a) <ax>: dziaugima 24 - dxcayzuma 24, dziaugsmas 492 — dncayacmMacs
498, dziaugtis 493 — docayemucv 498, Dziauksma 18 - Axcayxcma 18, pradzia
10 — npadaca 10, saldziausis 496 — canvdancaycucs 501, ZodZie 20 — acodxuce 20,
zodZius 20 — wcodxnciocs 20.

(b) <a3>: dydzia 17, 18 - 0wid3a 17, 18, dydziausy 497 — dudzaycu 502,
dydzios 9 - dudsioc 9, dziaugies 22 - d3syzecs 22, dziaugsmingu 13— d3ayecmunzy
13, dziaukieties 19 — d3ayxemecw 19, Dzigukieties 19, 28 - Aszayxemecs 19, 28,
ktaydziojenczia 492 ~ xnatidzioenus 498, spaudzia 40 - cnaydssa 40, Sudzia 12 -
cy934 12, zodzia 15 ~ w0933 15, zodzius 10,494 - ocodsioc 10, 500, zwaydziun 17 -
aceantdswns 17.

Palatalizuota afrikata [dZ'] (pries <i>) lotyniskos abécélés originale Zyméta
bent trejopai: <dz> (dziaugsmas 492), <dz> (zodie 20) ir <dz> (dziaugies 22).
Matyt, kad ten, kur spausdinta <dz> ar <dz>, J. Krecinskis kirilika transliteravo
kaip <ax>. Taciau vietoj <dz> jis daZniausiai Zyméjo ne <ax>, 0 <A3>. I§im-
¢iy labai mazZai (plg. Dziaukias 20 - Amcayxsacs 20, dziaukiemos 23,24 — Oxcayxe-
Mocw 23, 24).

Digrafai lotyniSkomis raidémis <dz> <d2> ir <dz> pries <i> tada buvo
suvokiami vienodai, kaip ta pati minkstoji afrikata [dZ’}, nes tradiciniuose
rastuose [dZ'] buvo taip jvairiai Zyméta. Po digrafy radytas minkstumo Zenklas
<i> verté juos tarti minkstai. J. Kreéinskiui i$laikius tokig grafine variacijg
kirilikoje (<ax> ir <a3>), galimybé interpretuoti abu paragymus kaip ta pacig
afrikata dingo - pagal rusy rasyba <as> turéjo biiti skaitoma [dz], bet ne [dZ].
Kitaip sakant, J. Krecinskio transliteracija <a3> jau tiek nutolusi nuo garsinés
lietuviy tarmiy formos, kad ja belieka interpretuoti kaip klaida. Visai akivaizdu,
kad jis buvo paveiktas perrasomo originalo rasybos, o ne garsy kalbos. Vyrauja
transliteracija, ne garsinés kalbos , literacija”.

(6.) Nematyti, kad J. Kre¢inskis biity vartojes apostrofg <’>. Tai skiriasi
nuo L. Ivinskio su S. Mikuckiu ir T, Zilinskiu, bet ne nuo L. Ivinskio 1865 mety
kalendoriaus rasybos.

160

LIETUVISKA IR RUSISKA KIRILIKA 1864-1866 METAIS

(7.) J. Krecinskis jsivedé rusiska raide <b1>, kurios nebuvo jokiuose iki
Siol aptartuose tekstuose (L. Ivinskio, S. Mikuckio ar T. Zilinskio): atleysty 16 -
amaeticmot 16, Chryste 10— Xpoicme 10, dydis 9 - dvtducs 9, ileysty 16 — uneticmot
16, miliedamy 10 — munedamet 10, nekiensdamy 10 — nexencoamor 10, pagieydy-
mus 10 — nazetidvimycs 10, paklisty 10 — naxaucme: 10, pykta 10 — nvtkma 10,
pyktay 11 — noixmai 11, pyktibes 10 — notkmubecs 10, prijemy 16 — npiemwt 16,
Pripylday 10~ [Tpunviadaii 10, sytpnibes 11 - cotannubecs 11, tykray 10 — moixpar
10, tynay 11 — mornati 11, Wysi 11 ~ Buicu 11, wysu 10 - sbicy 10, wysus 10 -
sbicyce 10.

Akivaizdu, kad Zemaiciy rastams biidingg raide <y>, tradiciSkai reiskusia
Zemaiciy garsg [e], J. Krecinskis taip pat automatiskai perrasé kirilikos raide
<pr> (i8imciy pasitaiké labai nedaug: amzynay 11 - amacunaii 11, dary 13 -
Oapu 13, yr 11,17 — up 11,17, tary 13— mapu 13). Tai gerokai iSkreipé Zemaitiska
tartj, bet turbiit ne tartis jam buvo svarbiausia. vedus raide <br>, lietuviskos
kirilikos tekstai iSoriSkai émé atrodyti panasesni j rusidkus.

Transliteruodamas Kantickas J. Krecinskis neblogai iSlaike originaly Ze-
maitisky ypatybiy sluoksnj: Ang 12, 25 - anonv 12, Anon 25, garbinkiete 12 -
eapbunxeme 12, juns 19 —ioncs 19, kg 11 - koo 11, kan 12 - kane 12, sztowinkiete
12 - wnosunxeme 12, tg 12 — mone 12, Tg 18 — mono 18, Tan 18 — man+ 18, tan
21 - Tanw 21, tun 22 ~ myns 22. Nepataisé hiperaukstaitybiy, pvz., nore 496 —
nope 502.

Transliteracinj J. Krecinskio darbo pobiidj rodo ir kiti atvejai. Pavyzdziui,
palatalizuotas garsas [§'] lotynisky raidZiy originale Zymétas nevienodai: <sz>
pries <i> (sziendiena 39), <§> (swiesi 41) ir net <s> (suraysiota 40). Jam antruoju
Ir treciuoju atveju pasitaikydavo automatiskai transliteruoti tai kaip kirilikos
<c>, nors ji pagal rusyradyba reiske tik [s], o ne [§] garsa, plg. suraysiota 40 -
cypaicioma 40, swiesi 41 — cervcu 41, swiesibys 41 — cervcuboics 41. Tadiau toje
pat pozicijoje parasytg <sz> transliteravo kaip <m>, plg. sziendiena 39 —
utendena 39.

Analogiskai J. Krecinskio rasyta ir minkstoji afrikata [¢'], lotyniSkos
abécélés originale buvusi taip pat nevienodai Zyméta, plg. <cz> czionay 31,
Soczius 36, bet ir <c> swecius 36. Pirmuoju atveju jis transliteravo <u>, plg.
czionay 31 - uionait 31, Soczius 36 — Cowniocs 36, antruoju — <u>, plg. swecius
36 — caeyyiocy 36.
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Dar vienas aklo perraSomo teksto kopijavimo pavyzdys - priesdélio ar
prielinksnio #(-) Zyméjimas. Ten, kur lotynisky raidZiy originale Zyméta su
<z>, K. Krecinskis rasé su <x>, plg. izjuoktas 42 — usxcwviooxmace 42, Izkodams
492 ~ Mncxodamcv 498, izpraszik 42 — umcnpawuxe 42, iztarimus 10 — uncma-
pumycs 10, bet vietoj <sz> Zyméjo <>, plg. isz 13, 19 — uwv 13, 19, iszwidis
9 - umeuducs 9.

Matyti, kad J. Krecinskis Siais atvejais labiausiai rémeési lotynisky raidziy
pavyzdZiu, o ne garsy sistema.

6.2. Kanendopiocw, 1866.

S kalendoriy?’ dar rengé L. Ivinskis. , Tadiau <...> spausdinimo prieZiiira
riipinosi ir J. Kre¢inskis“?. Be kita ko, svarbu nustatyti, kurio i$ jy raSyba labiau
atsispindi tekste. Zinoma, kad Kauno gubernijos inspektoriui Nikolajui Novi-
kovui nepatiko L. Ivinskio darbas — Tado Juzumo ir Jeronimo Rackauskio Seno-
Jo aukso altoriaus perrasymas kirilikos raidémis. Ivanui Kornilovui jis percitavo
recenzento (cenzoriaus) Nikolajaus cerkvés Vilniuje $ventiko (buvusio kunigo)
Antano Petkeviciaus jvertinima: , p. Ivinskio vertimas (t. y. lotynisko-lietuvisko
raidyno perrasymas rusiSku. - V. M.) niekam tikes“?. Ir ten pat N. Novikovas
aiskino: ,J. Kre¢inskis neatsitiesdamas sédéjo prie $io darbo, man reikalau-
jant, taisé raudonu radalu, t. y. tiesiog perrasinéjo tame paciame originale, kad
galima buty vaizdZiai matyti, kaip labai niekam vertas Ivinskio darbas’.

Vadinasi, tiek L. Ivinskis, tiek J. Kre¢inskis Zinojo, kad taiko kirilikos abécéle
skirtingai, kad jy sistemos néra suderinamos. Galima numanyti, kad kaip
raudonu rasalu buvo taisytas L. Ivinskio rengtas Senasis aukso altorius, taip galéjo
biiti tvarkytas ir jo 1866 mety kalendorius. Tad kokiu lygiu J. Kredinskio
braukymas atsispindi jo kalendoriaus rasyboje?

(1.) Rusy kalbos grafemos <e>, <s1>, <3>, <b>:

(1.1.) <e> vartota (a) vak. a. garso [e] pozicijai Zymeéti: amcusede ‘atsivedé’
69, 6ezusens “begyvena’ 69, bemwv ‘bet’ 50, eepa ‘gera’ 66, cepmu ‘gerti’ 51,

7 MBCIALIECAOBD HA 1866 TOAD. KAAEHAOPIOCT AHTTD 1866 METY. BUABHA.
BD TUITOTPA®IN A. CbIPKMHA, 1866, VUB, Lr 583.

V. Merkys, Knygnesiy laikai, p. 92.

¥ Ten pat, p. 51.

¥ Ten pat.
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denexucw ‘denkis” 66, dewumma ‘deSimta’ 50, dewpa ‘dedra’ 72, mcemu ‘Ze-
mén’ 66, medncs ‘medzio’ 47, nenadapuce ‘nepadarys’ 46, nenapnaayxcu ‘ne-
perplauksi’ 73, nycusede ‘nusivedé’ 67, cenymuct ‘senutis’ 66, cmanene ‘stalelio’
66, menmu ‘tepti’ 48. Ivinskis daznai raSydavo neiginj ne(-) su raide <> (<u3>),
tad 1866 mety kalendoriaus nenadapucs, nenapnaayxcu aiskiai rodo $ig ypatybe
esant neivinskiska.

(b) Taip pat <e> rasyta vak. a. [¢] (Zem. [ie]) pozicijoje: seaw ‘vel’ 66, 67,
zanemy ‘galéty 50, cepuma 'gérimq' 51, eusamoconecv 'gyvatiolés' 48, nacu-
xenecs ‘pasikéles’ 66, peiikemy ‘reikéty” 48.

() Taip pat (c) vak. a. [ie] pozicijai Zenklinti: senocs ‘vienos” 51, sencs
‘vienas’ 67, Aesacv ‘Dievas’ 72, Aese ‘Dieve’ 72, dena ‘diena’ 50, denacw ‘dienas’
50, denocs ‘dienos’ 48, denynvdieny’ 48, esocs ‘ievos” 47, uwmecuma ‘iStiesimo’
51, kema ‘kieta’ 51, nexcysucs ‘liezuvis’ 50, mesecs ‘mieles’ 47, mentons ‘mieliy’
48, nexa 'nieko’ 46, nenacv ‘pienas’ 48, 50. Si <e> [ie] ypatybé, budinga
J. Kredinskio , Kantickoms”, bet svetima L. Ivinskiui, S. Mikuckiui ir T. Zilins-
kiui, kartojasi ir 1866 mety kalendoriuje. Akivaizdu, kad jos atsiradimas yra
J. Krecinskio ranky darbas; dar plg. toliau (1.4.a.).

(1.2) <s> vak. a. garsui [e] Zyméti daug retesné, bet pasitaikanti: eapa
‘gerq’ 47, eapacv ‘geras’ 47, apayceii ‘geriausiai’ 51, acanxay ‘Zenkly 50,
peiixa ‘reikia’ 47. Kaip ir , Kantickose”, J. Krecinskis ¢ia nei§venge tos pacios
Saknies ZodZiy rasybos dublety, plg. zepa ir 2apa.

(1.3.) Raidé <> 1866 mety kalendoriuje vartota beveik vien ZodZiy eiti,
esti Saknyse: amaiocs ‘atéjus’ 50, uwse = <*iSeje> ‘i§éjo’ 66, uwaimy ‘ideit’ 65,
3tk ‘eik’ 66, 3itnu ‘eini’ 66, aiims ‘eit’ 65, 66, scanms 65, acio ‘esu’ 65, 310cH =
<*ejus> ‘éjus’ 66 (pasitaikiusi iSimtis - nana ‘peno’ 50, “peng’ 51).

Tad <3> vartosena labai panasi j J. Krecinskio Kanticky ir labai skirtinga
nuo L. Ivinskio 1865 mety kalendoriaus. Aisku, kad Sios raidés vartoseng irgi
reikia laikyti krecinskiska. J. Krecinskis tarsi laikési raSybos principo, pana-
saus j rusy kalbos - vartoti raide <3> retai, tik tam tikruose ZodZiuose. Juk ir
rusy kalbos rasyboje toji raidé gana reta. Kaip Borisas Uspenskis percitavo
nuomone komiteto, rengusio rusy abécéle pritaikyti lenky kalbai XIX amziaus
viduryje -, Zenklas s sugalvotas tik trims grynai rusiskiems ZodZiams [galvoje
turimi, matyt, Zodziai smom, sxoii, 31 arba ax], taip pat Zyméti tam garsui
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uzsieniniuose ZodZiuose”*. Ar nebus taip, kad biutent $i raide, tokia dazna
L. Ivinskio tekstuose, jog i$ karto krinta j akis, daugiausia raudono rasalo ir
uzZsitarnavo? Jos daznumas L. Ivinskio 1865 mety kalendoriuje turéjo badyti
akis bet kam, jpratusiam prie rusiSkos abécélés, i§ karto signalizuoti, kad $i
raSyba, nors kiriliSka, su rusiskaja turi mazai kg bendra. I. Krecinskio - atvirks-
ciai, regis, kad net <3> raidés daznumas derintas su rusy raSyba.

(1.4.) Kaip ir Kantickose, 1866 mety kalendoriuje raide jatj <> taip pat
Zyméta bent trys fonetinés pozicijos:

(a) Vak. a. dvibalsis [ie]: stoma ‘vietg’ 48, sroma ‘vieta’ 66, stomacs “vietos’
47, Amea ‘Dievo’ 70, Ameacw ‘Dievas’ 71, Amee ‘Dieve’ 72, wrona ’sieno” 47,
72,'sieng’ 49. AnalogiSkai Zyméti ir skoliniai (visy tarmiy tariami su dvibalsiu
[ie]): mremy ‘miesty’ 75, ceroma ‘svietg” 65, Ceroma “svieto” 70.

(b) Vak. a. [é] (Zem. [ie]): Arvaw ‘dél’ 51,70, oroaw ‘dél’ 69, dromuce ‘deétis’
66, acropromu ' zitiréti’ 68, Hoprve ‘noréjo” 66, 68, Hoprocu ‘norési’ 65, Hopromo-
Mecs = <*norietomes> ‘norétysi’ 72, ntdocs ‘pédos’ 48, cxambroe ‘skambéjo’ 68,
creu ‘sesi’ 71, cyrocmu “suésti’ 50, modress ‘todél’ 67, myproe “turéjo’ 66, 68.

(c) Vak. a. [e]: dudecuemm ‘didesniame’ 50, dpayerv ‘drauge’ 47, 49, 65,
ktoatoncna = <*keliunsna> ‘j kelius’ 47, promait ‘retai’ 50, cmanvdr ‘stalde’ 51,
mapnre “tarpe’ 51, Toxamm “tokiame’ 51.

Kaip ir Kantickose, 1866 mety kalendoriuje matyti raidziy <b> ir <e>
konkurencija. Jomis Zymimos trys vienodos fonetinés pozicijos: vak. a. [ie], [é]
(Zem. [ie]) ir [e]. (Tokia distribucija nebuvo budinga nei L. Ivinskiui, nei S. Mi-
kuckiui, nei T. Zilinskiui.) Tadiau taip pat matyti, kad tam tikras désningumas
¢ia atsiranda ne dél fonetinés pozicijos, o kad tos pacios Zzodziy Saknys raSomos
gana nuosekliai vienodai — pasirenkama arba <5>, arba <e> vienai Sakniai
zyméti. PavyzdZiui, Zodziy miestas, svietas, Sienas, vieta ir kt. Saknys, kaip ir
Kantickose, teberaSomos su <b>, 0 ZodZziy diena, pienas, mielés, niekas ir kt. - su
<e>. (Matyt, samoningas Krecinskio pakeitimas atsirado tik zodZio Dicvas
Saknyje — Kantickose buvo su <e>, 1866 mety kalendoriuje jg pakeité <b>.)

3B, Yenenckuit, Hukoaaim | M MOABCKMV SI3BIK (SIspikoBast moauTuKa Poccuickon
nmnepuu B otromenun Llapcrsa Iloabckoro: Bonpock! rpadmkm u opdorpadun), Die Welt
der Slaven 49, 2004, S. 8: ,,3, 3HaK, NPUAYMAHHBIA TOABKO AAS TPeX 9YMCTO PYCCKMX CAOB
[MMeoTes B BUAY, BUAMMO, CAOBA: 31mom, KoM, 3t MAM 3X} M AASI BBIP@KeHWSI 3TOTO 3ByKa
B CAOBaX MHOCTPaHHBLIX”.
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Norédamas susekti tokio raSymo motyvus, palyginau su greta tame
padiame puslapyije kalendoriuje paraleliai spausdintu rusisku tekstu. Stai Zo-
dziai, kuriy Saknys J. Krecinskio Zymeétos <b> ir kuriy atitikmenys — kuo nors
panasis j lietuviskus rusiski ZodzZiai ~ S$aknyse taip pat turéje raide <B>: 6rvems
‘bégt’ 67 (rus. 6rvacams 67), 6roa ‘béda’ 67 (rus. 6mwdy 67), 6rdocs ‘bédos’ 65
(rus. 6100bt 65), 8o "véjo' 73 (rus. erompa 73), dromucs ‘détis’ 66 (rus. drveamoca
66) [i§imtis demucs 67 - drvsamobcs 67, nedrvaa 'nedeélia” 48 (rus. nedrvo [sicl]),
Hromana ‘Nemuno' 75 (rus. Hromanoms 75), nropa ‘néra’ 72, 73 (rus. Hromwo
72,73), promait ‘retai’ 50 (rus. prodxo 50) [sic!], ceroma ‘svietg” 65 (rus. cerom
65), cronaco ‘sienos’ 71 (rus. cmwoner 71), crocu ‘sési’ 71 (rus. noctvewn 71),
cymemu ‘suésti’ 50 (rus. curocmp 50), wrona ‘Sieno” 47, ‘Siena’ 49 (rus. cronnoi
47, crounow 49), wov ‘éda’ 72 (rus. tems 72), rocmu ‘ésti’ 46 (rus. tocmb 46).

Taip pat matyti, kad J. Kre¢inskis parasydavo raide <b> ir tokiose
lietuviskose Saknyse (ar net galiinéje!), kurios nebuvo panasios j rusiskas, jeigu
tik toji nepanasi rusiska Saknis turi ta pacia raide <b>: xrvawoncna 47 (rus.
koaroro 47), ynrecs ‘upés’ 71 (rus. proxu 71).

Maza to, raide <b> J. Krecinskis vartojo ir kai kuriose galinése, pavyz-
dziui, loc. sg.: aproaxor “arielkoje” 49 (rus. 6v suntv 49), dudecremmn ‘dides-
niame’ 50, kemtv ‘kieme’ 65 (rus. Bv [...] depesnro 65), unamemro cmarsor
“atskirame stalde’ 51, Toxamtv mapntv “tokiame tarpe’ 51 (rus. Bv maxom®
cayuare 51). Taip pat prieveiksmiy galiinése: dayeecuroti 50 (rus. 6oarve 50),
dudecnrvii 49 (rus. onacntve 49), dpayere 47, 49, 65 (rus. emremrv 47, 49, 65).

Ir priesingai, nemazai ZodZiy Saknuy, J. Krecinskio lietuviskai rasyty su
<e>, ir panasiuose rusiskuose atitikmenyse buvo raSoma su <e>, 0 ne su <b>:
amneuie 'atne$e’” 67 (rus. npurecs 67), amcusede ‘atsivedé’ 69 (rus. npusente
69), bezusens ‘begyvena’ 69 (rus. acusemv 69), dena ‘diena’ 50 (rus. dens 48),
denacw ‘dienas’ 50, denoce ‘dienos’ 48 (rus. 6v dens 48), denyns ‘dieny’ 48,
dewumma 'desimty” 50 (rus. decamoitt 50), nycueede ‘nusivede’ 67 (rus. noseas
67). Taip pat net nepanasiose Saknyse matyti koreliacija — xemrv ‘kieme’ 65 (rus.
depesntv 65).

Akivaizdus J. Krecinskio orientavimasis ne j garsy kalba, o j rusy rasybos
tradicijg. Vietoj daugelyje lietuviy tarmiy esamos trijy balsiy (dvibalsiy)
sistemos (vak. a. tai [e], [é] ir [ie]) ]. Krecinskis supaprastino ir jvedé dviejy
grafemy, kurios ir rusy bendrinéje kalboje buvo praradusios fonetinj skirtuma,
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skirstyma pagal rusy rasyba. Jei tokia sistema kaip nors biity galéjusi jsitvirtinti,
lietuviy tarmiy vokalizmas biity ne tik iskreiptas — jis blty tiesiog naikinamas.

(2.) Kaip ir Kantickose, 1866 metq kalendoriuje vartota <b> Zodzio gale: ups

“it” 51, auzocs ‘ligos’ 51, nyeaapocs ‘nugaros’ 51, nyoze ‘nuog’ 51, nams ‘pat’ 51.

(3.) Kaip ir Kantickose, 1866 mety kalendoriuje nevartota nerusiskos
abécélés <6>, o vak. a. dvibalsis [uo] Zymétas digrafu <yo>: dyodv ‘duoda’
50, dyonacw “‘duonos’ 46, dyomu ‘duoti’ 46, kyo ‘kuo’ 51, nyozs ‘nuog’ 47,
myo ‘tuo’ 66, myomemw ‘tuomet’ 47.

(4.) Taip pat kaip ir Kantickose, antrasis dvibalsio [au] démuo ¢ia neZymeétas
<¥>, dvibalsio antrasis démuo raSytas tik <y>: Aayeu6u’ daugyb(; 57, dpezrayce

“drégno’ 57, nacrocayeoiuma ‘pasisaugojimo’ 57, cayca ‘sauso’ 57, wayKuwmy
‘Sauksty’ 57.

(5.) Minkstoji afrikata [dZ'] Zyméta vienaip — <ax>: udncayco daucayecmy
‘didZiausiy dZiaugsmy’ 65, uudaciocma ' isdzitsta’ 50, uwcnaydanciocs ‘iSspau-
dus’ [h1perauksta1tybe7] 51, medancs ‘medzio” 47(3x), nezudxuciocs negydzius’
48. Tai skiriasi nuo J. Krecinskio Kanticky, kur jis neretai parasydavo ir <a3>.
Galima manyti, kad kadangi J. Kre¢inskis tvarkeé L. Ivinskio parengta teksta,
Sis rasybos atvejis jau i$ pat pradziy nebuvo variantikas.

(6.) Apostrofas, kaip ir Kantickose, nevartotas (skirtingai nuo L. Ivinskio
su S. Mikuckiu ir T. Zilinskio).

(7.) Visai néra <b1> raidés, atsitiktinai pasitaike parasyti (iSspausdinti?)
nacuzotpe "pasigyré” 67, ITotpxa “pirko’ 71 (gal dél rus. atitikmens Kynaennoii -
juk lotyniska <y> J. Krecinskis buvo jprates transliteruoti <br>). Gali biiti, kad
tai irgi L. Ivinskio pirmojo rankragcio varianto jtaka (L. Ivinskis ir lotyniska
abécéle rasydamas nevartojo raides <y>).

Tekstas gana Zemaitiskas, matyt, J. Krecinskis, taisydamas rasybg, nekeité
tarminio pagrindo, jis jam ir nebus riipéjes. Pavyzdziui, i§likusi hiper-
aukstaitybé #yonsaymu = <*nuopjauti> ‘nupjauti’ 47 labai ivinskiska.

6.3. 1S aptarty radybos ypatybiy matyti, kad J. Kre¢inskis labiau taikési ne
prie imanentiniy lietuviy tarmiy bruozy, o paciu tiesmukiausiu bdu - prie
rusq kalbos raéybos Pagal ru5q kalbos tradicija pasirinko rasyti raidg <> tik

......
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esantlabai daug. Pagal Saknies ar net galiinés panasuma j kokio rusisko ZodZio
rasé arba <e>, arba <B>. Atsisake raidziy <6>, <y>, nebuvusiy rusy kalbos
raidyne. Kantickose vartojo rusiska raide <bi> vietoj Zemaitikos <y> [el, nors
fonetiskai ji visai neperteikia Zemaitisko garso. Parasymus su <dz> transli-
teruodavo <a3>, 0 su <dz>, <dZ> - <Ax>, tad tiesiog seké prototipo tekstu.
Taip pat tik perraSydavo prieSdélj ar prielinksnj isz(-) ar i(-), nesistengdamas
ju suvienodinti.

J. Krecinskiui riipéjo, kad lietuviskai kirilika paraSytas tekstas kuo labiau
priminty rusiska teksta. Jis tiesiog vartojo rusy kalbos raides ir rasybos
principus, bet kuo galédamas maziau taike juos prie lietuviy tarmiy garsy. Tai
tam tikras grafikos rusinimas, stengimasis padaryti net bendra vaizda kuo
rusiskesnj. Tarsi biity perraSoma ne lietuviams, ne kad jiems biity gera ir patogu
skaityti naujai taikomu alfabetu, o rusams, kad rusas su savo rusiskos abécélés
patirtimi galéty atpaZinti lietuviskus garsus, ZodZius ar pan.

7. Atkreiptinas démesys j tai, kokiomis salygomis buvo atmestas ir
subraukytas L. Ivinskio parengtas pirmasis 1866 mety kalendoriaus variantas.
Sventikas A. Petkevi¢ius viename 1864 mety spalio 21 dienos laiSke pritares,
kad reikia leisti J. Krecinskio parengtg lietuviskai rusiska Abécele pagal Vasilijy
Zolotova™, isdésté dar ir tokia nuomone apie lietuviy kirilikos abécélg:

»--minétoji abécélé <..> gali buti <..> perspausdinta <...> tik su ta
vienintele s3lyga — kad vengiant lengvai galindiy atsirasti ypatingy nepatogumy
biity spausdinama ne kaip kitaip, o tik jprastomis rusiskomis raidémis, rusiska
abécéle ir rusy kalbos rasyba, i$ seno visos Rusijos visuotinai priimtomis, bet
ne Mikuckio abécéle. Keisti toje abécéléje kg nors dél zemaiciy kalbos, i$mesti
i§ Sios abeécélés reikalingas raides ar ir naujas jdiegti laikyciau esant ne tik
nereikalinga, bet net Zalinga masy vyriausybés politikai ir brangiam Stacia-
tikybés vardui. Leisti daryti kokius nors pakeitimus jprastinéje rusy abécéléje,
iSimti i$ jos biitinas raides ar jdiegti naujas, visa tai daryti kilniagirdisku pretekstu
neva reikiant tobulinti Zemaiciy-lietuviy kalbos taisyklinguma, reiksty pripaZinti,
kad rusy kalbos abécélé yra nepakankama reiksti Zemaiciy-lietuviy ZodZiams.

%2 BYKBAPC'H XEMAVITUIIKAV-PYCUIIKACUCT [TAPAIIUTACTH [TATAA MO-
KMMA HY B. 30A0TOBA ITAAOTA, UIITYABAUTACT TIAPD IOHA KPEUMHCKM
<...> KOBHA. Bb Tumnorpadin III. Coxoaosckaro. 1865, Lietuvos moksly akademijos biblioteka
(toliau — LMAB), LK 19/144.

167



Giedrius Subadius

Jeigu didZioji rusy tauta didzigsias savo mintis popieriuje laisvai désto savo
rusiska abécéle, nejaugi Sita abécélé turi maziau galios ir autoriteto negu lenky
ar lotyny kalbos abécélé?®

Taigi S. Mikuckio (tad ir visos pirmosios ortografinés grupés) rasyba
A. Petkeviciui netiko dél to, kad S. Mikuckis modifikavo rusy raidyna ir rasyba,
kad ripinosi Zemaiciy-lietuviy kalbos taisyklingumu ir kai kurias rusy raides
iSémé, o kai kuriomis naujomis raidémis papildé. Jam rodési, kad kg nors keisti
reikSty pripaZinti, jog rusy abécélés nepakanka zemaiciy-lietuviy Zodziams
iSreiksti. Bet kadangi didzioji rusy tauta galinti savo mintis laisvai reiksti rusiska
abécéle, tai negi toji abécélé turinti maZiau galios ir autoriteto negu lenky ar
lotyny abécelé?

Kad tokios A. Petkeviciaus mintys nenuéjo tuséiai, rodo J. Kreéinskio
darbai. Jis kaip tik ir buvo tas petkeviciskos ideologijos ramstis, saugojes rusy
abécélés originaluma. Jo rengti tekstai patvirtina orientacijg j tokig nuomone
kaip A. Petkevi¢iaus. Aisku, kad reikia atmesti pradZioje minétg V. Merkio
mintj, jog S. Mikuckio raidynas, ,nors ir ne visiskai pastovus, <...> Vilniaus
valdZios jstaigy buvo imtas laikyti pavyzdiniu, o véliau, jj dar supaprastinus
(iSmetus visas specifines raides), ir privalomu visiems lietuviskiems leidiniams,
kuriems buvo reikalaujama taikyti rusiska raidyna“**.

33 A. Petkeviciaus 1864 m. spalio 21 d. laiskas, Lictuvos valstybés istorijos archyvas (toliau -
LVIA): £.378, ap. 1862, b. 629a(5), 1. 261—263: ..moMsaHyTas a3byka <..> MOXETD ObLITh
<..> nepenedaraHa <..> Cb TBMB EAMHCTBEHHO YCAOBieMD 4YTOOBI AASI m36bxamis
KpalHMXb HeyAOOCTBb AETrKO MOTYINMXB TOCABAOBATL INedaTaHa Obira He wHade
XaKb KopeHHbiMu Pycexmmu 6ykBamu o a3byxs Pycckoi v mpapormcammio Pycekomy
MCKORM Beelo Pocciero o0uleHapoAHO DpWHATBIMM, HO He IO a3byks Mukyrkaro.
AbAaTh M3MBHeHia Bb OHOM a36yKB AAs JKMyACKaro sselKa AMWATH cilo as3byky
HEeOOXOAMMbIX GYKBB MAVKE HOBBIA BBOAMTD, 31 CYEABOBI He TOABKO He HYXHBLIM®
HO AaXe ¥ BPEAHRIMb Halled NPaBATEAbCTBEHHON NOAUTHMKE 1 AOporomy uMBHM
ITpaBocaasist. [103B0AMTD ABAATD Bb KOPEHHON Pycckoi azbyxs xakist Aubo nsmbnenis,
AMIIATH OHYIO a30yKy HEOOXOAMMEBIXD OYKBD, MAM HOBBIA BBOAUTE, BCE STO COBBPIIATE
IIOAD GAATOBMAHBIMB IIPEAAOTOMD HAAOGHOCTM YCOBEPUIEHCTBOBAHIA TIPaBUALHOCTEN
KMyACKO-AMTOBCKAro s3bIKa, 3HAYMAOOGLI IPUIHATH UTO a3byka Pycckas ecTb
HEAOCTATOTHAS AASL BhIpaXeHis XKMyACKo-AMTOBCKUXB CAOBD. Ecam Beawkin Pycckin
Hapoas, BeAMKist cBoM MBICAM CBOGOAHO M3AAraeTh CBOEKO Pycckyro [sic!] Ha 6ymars
a3byxowo, HeyXean sTa a3byka Mewbe MMBETb CUABL M ABTOPUTETA 4eMb a3byka
TOABCKAA AW AaTvmcKas  (261v-262r)”. Adia Dariui Staliiinui, nurodziusiam §j laiska
archyve.

* V. Merkys, Knygnesiy laikai, p. 40.
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Galima patvirtinti J. Krecinskj tvirtai vykdziusj A. Petkeviciaus pagei-
davima radyti lietuviskai ne pagal kokia naujai kuriama lietuviy, o pagal rusy
kalbos gramatika:

»-reikia pagaliau visiems laikams | Zemaiciy-lietuviy kalbos vartoseng
jvesti tikraja rusy kalbos abécéle, kiek jmanoma taikant ir paciag Sios kalbos
rasyba prie visy rusy kalbos gramatikos taisykliy“.

Naudojantis rusy kalbos gramatika, J. Kre¢inskiui né nereikéjo stengtis
nusistatineti lietuvisky kirilikos ragybos taisykliye.

Tokia J. Krecinskio praktika jtiko ir kai kuriems kitiems Rusijos valdzios
atstovams. Inspektorius N. Novikovas rasé Vilniaus Svietimo apygardos
virsSininkui prasyma, kad iSmokéty Krecinskiui 100 rubliy sidabru, ir $itaip
motyvavo jo nuopelnus ir nusaké vargus:

~p- Krecinskis, $alia tiesioginiy pareigy, sudaringjo ir ,Zemaidiy-rusy
abécéle”; spausdinant $itq abécéle labai prastoje spaustuvéje Kaune, jam teko
skaityti nuo 10 iki 13 kiekvieno spaudos lanko korektiiry. Be to, jis isverté j
rusy kalbg Zemaitiska maldyna, ir nors Sitas vertimas nebus spausdinamas, vis
délto jo trilisas buvo reikalingas tam, kad Zemaitisky knygy leidybos vadovui
Novikovui padéty aiskiai suprasti, koks yra maldyno turinys ir kokius
netinkamus posakius bei kantickas deréty i$ jo iSimti“%’.

3 A. Petkevidius, 1864, 1. 262v: CABAYETh pa3b HABCETAAd IIOAOXMTEALHO BBECTM BD
ynorpebaenie Bb KMyACKO-AMTOBCKIN A3BIKD MCKOHHYIo Pycckyio aséyky, npumBrssa
¥ caMOe IIpaBOIvMCaHie 3TOr0 S3bIKa BOCKOABKO BO3MOXHOCTHL II03BOASETH KO BCEMb
npasuaamMb Pycckoin [pamatuxu”,

% Kaip matyti i§ D. Staliiino straipsnio , Lietuviy tapatumas, kalba ir radmenys Rusijos
tautingje politikoje (XIX a. 7-asis deSimtmetis)”, skelbiamo Siame straipsniy rinkinyje, rusy
valdininkai noréjo eiti dar toliau -~ 1867 m. kovo mén. N. Novikovas siiilé vieng lietuviska
maldaknyge iSspausdinti (t. y. rinkéjams spaustuvéje rinkti) rusiskomis raidémis tiesiai i§
pristatomo kartu originalo lotyniSkomis raidémis, esg net nereikia jy pries tai perrasyti
rusiSkomis raidémis rankrastyje. :

% N. Novikovo 1865 m. kovo 12 d. laiskas Vilniaus §vietimo apygardos virSininkui, LVIA,
£.567,ap. 4,b.954,1.63r: ,,T. Kpeunnckiit, xpoms ncrornenis CAYXeOHBIXD 06s513aHOCTEN,
3aHMMAAC3 COCTaBAeHieMb , Kmyacko-Pycckaro BykBaps”; npyu nedatasin staro 6yksapst
Bb BecbMa Maoxoi turnorpadin Bb KosHb,~ eMy Ipuxoamaoch AepxaTb oTb 10 Ao 13
KOppPeKTypDb KaXAaro redarHaro aucta. CBepxb TOro, OHb IlepeBeAdb Mo Pyccxkn
KMYyACKifi MOAMTBEHHUKD, M XOTh 3TOTH [IePEBOAD He GYAeTH HaledaTaHb, TEMb He
Menbe, €ro TpyAb OBIAD HEOOXOAMM® AASI TOTrO, YTOOB AATh 3aBBABIBAIOLIEMY M3AAHIEMD
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Sakoma, kad Kaune 1865 metais spausdintos J. Kredinskio Abécélés
kiekvieno lanko buvo nuo 10 iki 13 korektiiry (ar fiziskai gali tiek bati?). Tai
pat paaiSkéja, kad pries transliteruodamas maldyno teksta kirilika (turbiit
turima galvoje Siame straipsnyje netirta Tado Juzumo ir Kiprijono Rackauskio
rengta knyga Senas aukso altorius, kirilika isleista 1866), buvo isvertes rusy
kalbg, kad pats inspektorius N. Novikovas galéty suprasti maldyno turinj ir
iSimti nereikalingas frazes bei giesmes. Vadinasi, J. Kreéinskis buvo ypac uolus
tarnautojas - pasitarnavo iSversti j rusy kalba maldyng, skirtg tik vietinei
valdZiai pasinaudoti (susigaudyti) - ne spausdinti.

O L. Ivinskis, nejtikes tokiai politikai, buvo pamazu i§ viso nugalintas
nuo kiriliniy teksty rengimo. T. Zilinskis irgi daugiau knygy kirilika nerengg.
S. Mikuckis tik daug véliau, 1876 m. dar parenge viena teksta — kirilika perrasé
Konstantino Sirvydo Punkty sakymy teksto istrauka®. Ir viskas. J. Krecinskio
parengty veikaly buvo daug daugiau.

Palyginus pirmosios ortografijos grupés rasybos taikymo bruoZus su
Krecinskio, matyti daug skirtumy:

Kmyacknxb kaurb r. HoBukoBy sicHoe monsrie o COAEpPXaHiM MOAMTBEHHMKA U 06B
VICKAIOY€HIM M3 Hero HeyMBCTHBIXD BBIPAKeHilt M KaHTbIYeKb”, Adid Dariui Stalitinui
ir Michailui Dolbilovui, nurodZiusiems $ia bylg archyve.

* AUTOBCKAS XPECTOMATI U3D COYMHEHMS KOHCTAHTMHA
IIMPBUAA ,IlysxTan cakumy ABBO XOAKBO", Bapuwasckia ynmeepcumemcxia ussrocmis
3, Bapwrasa, Bb Tunorpacdin VMeana Hockosekaro, 1876, 1-24, VUB, Lr 02786.
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Grafiné ar fonetine israiska Pirmoji ortografineé grupe Jonas Krecinskis

Raidé Garsas Mik., Mik., Zil. Zil. Iv. Krec. Kred.
Iv. Iv. Reskr. | Abécélé | Kelend. | Kantick. | Kalend.

Abécele | UZsak. Ukaz. 1865 1865 1865 1866
1864 1864 1864

(11)<e> | (a)le] + P I PEEN B T
(b) [¢] + LR + S L
(c) [ie] - - - - - R + E
(12)<>: | (a) [e] S St O R L o e
(1.3.) <> (a) [e] TR LA SO o RETIE I PR +
(b) 7. pradz., eifi, esti v e + ¥ + ¥ +
@1 e
(d) dvibals. [ei] Z z N R Z Z
(1.4.) <p>: (a) [ie] St h O EE N B + Ao ‘ Q,"j+ S
(b) (e} - — - - SRR R R T
©1e] - - . - EE B .
(2.) <> - - - - e +
(3.) <6> ! o] * + e + i - -
Gr<a» | @)1dz] = - -] - Lt -
(6.) ap. <> e Fo "“_ﬁ kL - - -
7.y <> - i + ' : - - - - -
(8.) <mi> ~- - . : ‘*iy:r':f S e - _ _
9.) <pr> - - - - - e -

1 lentelé. Pirmosios ortografinés grupés ypatybiy palyginimas su
Jono Krecinskio

Paraleliy tarp pirmosios ortografijos grupés ir J. Kre¢inskio principy galima
rasti ir minéto komiteto, rengusio rusy abécéle pritaikyti lenky kalbai 1844 ir
1852 metais, rekomendacijose. Kaip komentuoja tas rekomendacijas surades
B. Uspenskis, 1852 mety projekto rengéjai, pavyzdZiui, sitile lenky kalbai palikti
raides <g> ir <g> kaip nepakeiciamas. Ta¢iau caras Nikolajus I su tuo nesutiko
ir prirasé pastaba , tiksliau taip rasyti” (, BbpHbe Tak'h mucaTs”) su pavyzdziais:
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80HCHL (YCbt), CKOHNYL (CKYNOW), 8eH3eN (8eH3enb), DeHbeH D (6apa-6aub)39. Taip
pat B. Uspenskis raso, kad

«i8 lenky kalbos perspektyvos tokj pasitilyma sunku laikyti vykusiu, nes
jo teikiamas parasymas neatitinka atkuriamyjy balsiy savybiy. Taciau i§ rusy
kalbos perspektyvos jis néra nepamatuotas, nes atitinka rusy suvokima: taip
ruso ausis girdi nosinius lenky balsius”%,

Esama ir daugiau j ruso, ne j lenko ausj taikyty Rusijos caro Nikolajaus I
raSybos pastaby. Nors komiteto siiilymai buvo orientuoti j lenkus, Nikolajus I
priestaravo. Ir nors $is imperatorius miré 1855 metais, bet ir deSimtmediui
praéjus rusy valdZios vietininkai Lietuvoje mgsté taip kaip jis.

Galima ivesti dvi paraleles. S. Mikuckio, L. Ivinskio ir T. Zilinskio kalbos
alfabetizavimo politika (pirmosios ortografinés grupés nariai) lygintina su
minéto komiteto, rengusio rusy abécéle pritaikyti lenky kalbai, nuomone.
Abiejy grupiy intencijy akcentas yra kuo tiksliau isreiksti garsus (lietuviy ir
lenky) kalby, padaryti kirilikos abécéle patogia (patrauklia) lietuviams ir
lenkams. Kita paralelé — Nikolajaus I sitilymas orientuotis | rusy rasyba atitinka
Vilniaus valdZios intencijas rasyti pagal rusy (ne lietuviy) kalbos gramatika, o
J. Krecinskis buvo pagrindinis tokios politikos realizuotojas.

Tokios paralelés ir iSvados siejasi su istoriky tyrimais. 2004 m. geguzés
27-29d. Siauliy universitete vykusioje tarptautinéje mokslinéje konferencijoje
~Tautinis tapatumas ir kalba: draudimo aplinkybés, pasekmés, asmenybiy
vaidmuo”*! D. Staliinas apibrézé jvairius valdZios aparato mgstymo apie
rusiSky rasmeny jdiegima modelius. S. Mikuckis noréjes, jog lietuviy kalba
buity déstoma ir mokytojy seminarijoje, jos mokoma mokyklose, nors rasoma
ir kirilikos ramenimis. Tad jam ripéjusi lietuviy kalba, tik kirilikos forma.
Makarijus, Lietuvos staciatikiy arkivyskupas, tam nepritares, kirilikos diegima
laikes nepageidautina priemone. N. Novikovo modelis jau buves krastutinis.

3 B. Yemenckmit, Hukorait 1, c. 8, 17.

“ Ten pat, c. 9: ,C TOUKM 3PEHVS OABCKOTO SI3BIKA 5TO NPEA-AOXEIHe TPYAHO
OpU3HATE YAQTHLIM, NOCKOABKY TNpPEAAAraeMoe MM HAUMCAHWE He COOTBETCTBYeT
XapaKTepUCTVKEe BOCHPOM3BOAMMEIX rAacHLIX. OAHAKO € TOYKM 3PEHMST PYCCKOro
A3bIKA OHO HE AMLIEHO OCHOBAHMM, TIOCKOABKY OTBEYaeT PYCCKOMY BOCITPH-SITHIO
9TMX IAACHBIX: TaK CABILIATCI TIOABCKVE HOCOBEIE TAAcHBIE PYCCKOMY yxy”.

“ Placiau apie konferencija Zr. Archivum Lithuanicum 6, 2004, p. 371-380.
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Jis rusisko raidyno diegima suvoké kaip siekting asimiliacijos (rusinimo) forma.
Panasiai apie nevienodas rusifikavimo intencijas D. Stalitinas kalba ir straips-
nyje , Did the Government Seek to Russify Lithuanians and Poles in the
Northwest Region after the Uprising of 1863-642“42,

Pagaliau galima sugrjzti prie J. Tumo, i§ pradziy skyrusio dvi pradines
kirilikos taikymo lietuviy kalbai rasybos sistemas: S. Mikuckio ir T. Zilinskio.
Tadiau dabar matyti, kad S. Mikuckio ir T. Zilinskio sistemos i esmés nesiskyre,
buvo laikomasi ty paciy rasybos principy. Juodu kartu su L. Ivinskiu kaip tik
galima priskirti prie pirmosios ortografija formavusiy autoriy grupés. Taciau
kad pradiniu etapu (1864-1866), jvedus J. Krecinskio varda, tikrai reikia skirti
dvi ortografijos sistemas, tik kitokias — lietuviskg ir rusiskg lietuvisky rasty kiri-
likg, taip pat akivaizdu.

“ D. Staliiinas, Did the Government Seek to Russify Lithuanians and Poles in the
Northwest Region after the Uprising of 1863-64?, Kritika: Explorations in Russian and Eurasian
History 5, 2 (Spring 2004), p. 273-289, ypac p. 284-286.
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The Lithuanian versus Russian Cyrillic Alphabet in Lithuanian
Texts of 1864—1866

Giedrius Subacius

I discern at least two types of strategies regarding the implementation
of the Cyrillic alphabet for Lithuanian during the initial stages of this
process (1864-1866). Books prepared by Stanislovas Mikuckis,
Laurynas Ivinskis (1810-1881), and Tomas Zilinskis (1840—1925) share
certain important orthographical peculiarities. For instance, these authors
use the non-Russian letters <6> (dey ~ wogy ‘of berries’) and <y>
(0ajev ~ daug ‘many, much’) for the Lithuanian Cyrillic alphabet; they
tend to use the letter <e> for the sounds [e] (npuxeamy ~ prikelty
‘would wake up’) and [é] (paeemu ~ regeti ‘to see’); the letter <b> —
for the diphthong [ie] (6ronw ~ vien ‘only’). They all rejected the Russian
letter <br>. There are evident efforts by Mikuckis, Ivinskis, and Zilinskis
to match Cyrillic letters to Lithuanian dialectal sounds as exactly as
possible. Even if some orthographical differences exist in their texts,
it can be generalized that these authors constitute a group, who used
a single, comparatively consistent orthography. This is the first
orthographical group.

The most distinct representative of the second orthographical group
was Jonas Krecinskis (c. 1820 — after 1884). In several books, he used
orthography and orthographical rules as close as possible to the Russian
ones. For instance, he refused the letters <6> and <y> since they were
not part of the Russian Cyrillic alphabet. He used the letter <sr> for the
Lowland Lithuanian sound [¢] (represented by <y> in the traditional
Latin alphabet), even though its Lithuanian pronunciation was
substantially different from the Russian one. Krecinskis also used the
digraph <g3> for the Lithuanian affricate [dz’], which was also a clear
distortion of Lithuanian phonetics. The letter <5> was not used to
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signify a concrete sound but to denote the Lithuanian sounds [e], [¢],
and the diphthong [ie] in accordance with Russian orthographical rules
(in Russian, certain roots and endings were written with the letter <>
and others with the letter <e> with no phonetic difference). Kreginskis’
intentions were not to create a sound-to-letter correspondence in the
Cyrillic version of Lithuanian but to keep the impression of the Russian
nature of the alphabet intact.

Thus, in 1864-1866 there were two major orthographical groups
adopting the Cyrillic alphabet to Lithuanian. The first one, consisting
of Mikuckis, Ivinskis, and Zilinskis, tried to create a Lithuanian Cyrillic
script corresponding to the Lithuanian sounds (Lithuanian Cyrillic).
The second one (Kre&inskis) preferred to preserve the features of Russian
orthography (Russian Cyrillic).
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